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CAPÍTULO II 

 
EL SISTEMA DE PETICIONES Y CASOS, SOLUCIONES 

AMISTOSAS Y MEDIDAS CAUTELARES1 
 

 

A. Introducción  

1. La CIDH cuenta con un mecanismo único para la protección de los derechos humanos en la 
región, que es el sistema de peticiones, casos, las soluciones amistosas y las medidas cautelares. Mediante la 
presentación de una petición ante la Comisión Interamericana, las personas que han sufrido violaciones a sus 
derechos humanos pueden obtener medidas de justicia y reparación integral. En la medida que este mecanismo 
opere adecuadamente, las personas cuyos derechos hayan sido violados podrán contar con un instrumento de 
resolución de sus demandas, que no sólo podrá beneficiarlas para su caso, sino que también ofrece una 
importante herramienta a los Estados para adecuar situaciones estructurales de violaciones de los derechos 
humanos, a través de la implementación efectiva de las recomendaciones de la CIDH, o de acuerdos de solución 
amistosa por ella homologados y de la atención y cumplimiento de las medidas cautelares. Dicho sistema es 
una herramienta fundamental para lograr justicia y reparación en casos individuales, proteger a las personas, 
combatir la impunidad, y lograr reformas estructurales en las leyes, políticas y prácticas. 

2. La CIDH recuerda la centralidad que tiene el sistema de peticiones, casos y medidas cautelares 
en su mandato y la relevancia que ha tenido en la promoción y protección de los derechos humanos en el 
hemisferio, tanto a nivel individual como colectivo y estructural. Los informes de la Comisión sobre casos y las 
sentencias de la Corte Interamericana, además de la reparación concreta a las víctimas, han promovido 
reformas constitucionales, cambios jurisprudenciales, y representado para las víctimas de violaciones a los 
derechos humanos, una esperanza de justicia y reparación. Desde sus inicios, los Estados han promovido esta 
centralidad y apoyado a la Comisión en este mandato, que comenzó con solicitudes de información a los Estados 
y que pasó a formar parte del trámite de casos individuales. Las herramientas de trabajo desarrolladas por la 
CIDH fueron entonces reconocidas primero por el Estatuto de 1965, luego por su Reglamento del 2 de mayo de 
1967 y en 1969 con la aprobación de la Convención Americana sobre Derechos Humanos. 

3. El pilar de protección y defensa, que incluye el sistema de peticiones, casos, soluciones 
amistosas y medidas cautelares, es una herramienta fundamental para la CIDH y para todos los habitantes del 
hemisferio. Representa un orgullo para el continente americano, reconocido internacionalmente por su 
objetividad, seriedad, consistencia y calidad jurídica. Teniendo en cuenta esta centralidad, y el gran retraso 
procesal que se ha acumulado desde la década de los 90, la Comisión ha enfocado su prioridad en un programa 
de reducción del atraso procesal. Luego de un proceso de consultas que involucró a más de 500 personas y 300 
entidades, la CIDH aprobó su Plan Estratégico 2017-2021 con 5 objetivos estratégicos. El refuerzo del sistema 
de peticiones, casos, soluciones amistosas y medidas cautelares se identificó como el primero de tales objetivos, 
y el primer programa del plan constituye el Programa Especial para el Atraso Procesal. 

 

1 Es de indicar que conforme a lo dispuesto en el artículo 17.2.a del Reglamento de la Comisión, la Comisionada Esmeralda 
Arosemena de Troitiño nacional de Panamá no participó en el debate ni en las conclusiones de los informes ni medidas cautelares referidos 
a dicho país; como tampoco lo hicieron los Comisionados Joel Hernández García en los asuntos de México; Antonia Urrejola Noguera en los 
asuntos de Chile; Margarette May Macaulay, en los asuntos de Jamaica; Julissa Mantilla en los asuntos de Perú; Stuardo Ralon en los asuntos 
de Guatemala; y Flávia Piovesan en los asuntos de Brasil. 
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4. Plan Estratégico de la CIDH, Objetivo 1 busca contribuir al desarrollo de una justicia 
interamericana más efectiva y accesible, con el fin de superar las prácticas de impunidad en la región y lograr 
la reparación integral de las víctimas a través de medidas decisivas para el fortalecimiento del sistema de 
peticiones y casos, soluciones amistosas y medidas cautelares. Programas: 1. Programa Especial de Reducción 
del Atraso Procesal; 2. Programa de Expansión del uso de las Soluciones Amistosas  

5. La Comisión es consciente que este es un proceso que debe continuar, y que para enfrentar y 
resolver este atraso crónico debe seguir profundizando y afianzando las medidas adoptadas, aprender de las 
lecciones que ha dado este proceso, y adoptar medidas adicionales decisivas para poder efectivamente lograr 
una justicia interamericana más efectiva, oportuna e integral. Este es un proceso que requiere del trabajo 
conjunto de todos los actores y actoras del sistema interamericano, dentro de los cuales los Estados miembros 
han sido y serán fundamentales. Una parte importante de los resultados obtenidos obedecen a la duplicación 
del presupuesto regular que los Estados otorgaron al sistema interamericano en 2017. La Comisión reconoce 
también los aportes y el apoyo de la sociedad civil, pilar estructural del sistema interamericano, sin la cual estos 
avances no habrían sido posibles.  

6. La Comisión Interamericana fue el primer órgano internacional en tramitar peticiones 
individuales y en los últimos 20 años acumuló un atraso considerable en su sistema de peticiones y casos. Este 
rezago había llegado a récords históricos de peticiones pendientes de estudio inicial (aproximadamente 13 mil, 
más 5,000 desactivadas, más las 3,000 en promedio que entran cada año) y de peticiones en etapa de 
admisibilidad y de fondo (promedio de 3.5000). Asimismo, había significado un retraso de más de 25 años en 
la etapa de fondo; más de 15 años en admisibilidad; procesos de solución amistosa que habían demorado más 
de 20 años de negociación; y una tramitación con retrasos considerables.  

7. Frente a este enorme desafío, en estos 5 años de ejecución de su Plan Estratégico, la Comisión 
ha adoptado diversas medidas que han incluido nuevas metodologías de trabajo, una reorganización interna 
de la Secretaria Ejecutiva, y la planificación estratégica en su sistema de casos y peticiones. Entre las más 
importantes se destaca la creación de una Secretaría Ejecutiva Adjunta dedicada exclusivamente al sistema de 
casos y peticiones; el refuerzo del equipo; el fortalecimiento de la sección de tramitación; la sistematización de 
criterios de admisibilidad y de fondo; la adopción de modelos y líneas temáticas de trabajo; y la priorización 
del impulso de las soluciones amistosas. 

8. El resultado de estas medidas, sumadas a una metodología clara, consistente y transparente, 
es el que se presenta en esta oportunidad.   

9. La SEA cuenta con 5 secciones que dan cuenta de las distintas etapas procesales: estudio 
inicial, admisibilidad, soluciones amistosas, casos y la sección de tramitación. Adicionalmente, la Sección de 
medidas cautelares y de seguimiento e impacto, conforman la estructura del sistema de protección de la 
Secretaría Ejecutiva que se reporta en este capítulo.  

Metodología  

10. La Comisión ha privilegiado la atención de las peticiones y de los casos por orden cronológico, 
es decir por el orden en que se han presentado las peticiones a la Comisión, de tal manera de resolver el atraso 
crónico, especialmente en casos que habían quedado rezagados por su volumen y complejidad. Este ha sido el 
criterio estricto aplicado en estudiar las peticiones, y en las etapas de admisibilidad y fondo de manera 
prioritaria, con el fin de avanzar por años, resolviendo todas las peticiones y casos pendientes. En este sentido, 
durante 2021 se priorizó la atención de todos los casos anteriores a 2002, de modo de no tener más de 19 años 
de atraso en etapa de fondo; y a 2014 en admisibilidad, de modo de no tener más de 7 años de atraso en esta 
etapa. Durante 2022, la Comisión espera resolver todas las admisibilidades anteriores a 2015, y los casos 
anteriores a 2003. Este criterio ha garantizado que todas las personas que acuden al sistema encuentren una 
respuesta.  

https://www.oas.org/es/cidh/prensa/comunicados/2019/278.asp
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11. En el mismo sentido, se ha priorizado la decisión del curso de acción de procesos de solución 
amistosa de larga data, para priorizar su decisión en la vía contenciosa en el marco de las acciones mencionadas 
sobre este particular casos como Ramon Nicolás Guarino de Argentina; Cristiane Leite de Souza de Brasil; 
Profesores del Chañaral de Chile; Anibal Leonel Cabaleros de Guatemala; Norka Moya de Perú; Lucio Ortuño 
Rivas de Bolivia; A.N. y Aurora de Costa Rica; Dylan Córdoba y Vicente Ariel Noguera de Paraguay, son algunos 
ejemplos de cómo la labor estratégica y articulada para la atención al atraso procesal tanto en la vía contenciosa 
como en el procedimiento de solución amistosa y de conformidad con la priorización cronológica, ha permitido 
avanzar hacia las distintas instancias de decisiones de admisibilidad, fondo o envío de casos a la Corte 
Interamericana de Derechos Humanos, lo cual contribuye al acceso de las víctimas a una reparación integral y 
a la justicia interamericana de manera oportuna.  

12. Adicionalmente, y en atención a las necesidades de la región, de manera excepcional la 
Comisión prioriza la atención a casos y peticiones de acuerdo a distintos criterios:  

13. En primer lugar,  peticiones y casos que atienden temas coyunturales , o cuyos estándares 
podrían aportar a enfrentar dichas situaciones. Estas peticiones y casos son identificadas en el marco de las 
Salas de Coordinación y Respuesta Oportuna e Integrada (SACROI). Por ejemplo, durante 2021 la SACROI 
COVID-19 identificó temas que llevaron a que la CIDH priorizara casos en materia de salud, migración y 
violencia contra niñas y mujeres. También se priorizan en esta categoría, peticiones y casos en los mecanismos 
de seguimiento, tales como Mecanismo de Seguimiento para Nicaragua (MESENI) y el Mecanismo de 
seguimiento para Venezuela (MESEVE). 

14. En segundo lugar , se han priorizado peticiones y casos vinculadas a temáticas de 
atención urgentes , tales como los referidos a la aplicación de la pena de muerte, aquellos que están asociados 
a una medida cautelar o aquellos referidos a niños, niñas y adolescentes o a personas mayores, cuya resolución 
puede aportar a resolver una situación que, por la edad de las víctimas, se ve especialmente afectada por el 
paso del tiempo.  

15. En tercer lugar, se priorizan las peticion es y casos que atienden temas estructurales en 
los Estados de la región, que permiten apoyar procesos nacionales e internacionales. En este sentido, se ha 
priorizado temas de justicia transicional, de acceso a la justicia, revisión de recursos judiciales, agresiones 
contra personas defensoras de derechos humanos o líderes sociales, entre otros.  

16. Por último, se atienden en forma prioritaria las peticiones y casos que desarrollan 
estándares relativos a las temáticas prioritarias  de la Comisión, reflejadas en sus Relatorías temáticas; en 
este sentido, durante 2020 la Comisión trabajó casos en que se denunciaba discriminación racial, derechos de 
los pueblos amazónicos, violencia contra mujeres y niñas, restitución internacional de niñas y niños, 
discriminación contra personas migrantes, discriminación contra personas LGBTI, libertad de expresión,  
derechos económicos, sociales, culturales y ambientales, entre otros.  De esta manera, la Comisión ha integrado 
distintos criterios para resolver el atraso procesal crónico que considera inaceptable, y al mismo tiempo 
aportar a situaciones coyunturales, estructurales y a las necesidades de avance en desarrollo de estándares.   

17. Además, la Comisión ha aprobado el trabajo por series temáticas para el trabajo más eficiente. 
Antes de 2019 se trabajó el debido proceso administrativo, y desde hace un año la CIDH aprobó el trabajo en 
series prioritarias de graves violaciones a los derechos humanos. De esta manera, la Comisión ha integrado 
distintos criterios para resolver el atraso procesal crónico que considera inaceptable, y al mismo tiempo 
aportar a situaciones coyunturales, estructurales y a las necesidades de avance en desarrollo de estándares en 
la región.  

18. La Comisión continúa desarrollando criterios que le permitan atender situaciones urgentes, 
coyunturales y estructurales. 



                       

 

120 

19. Como parte de la estrategia se ha fortalecido y estructurado de la sección de tramitación y su 
trabajo; mediante la organización y sistematización de los expedientes; la creación de grupos de trabajo, con 
equipo de paralegales para realizar la tramitación; Simplificación de trámite en admisibilidad (de acuerdo con 
el artículo 30 del Reglamento); priorización de la tramitación de casos y peticiones que están siendo trabajados 
con énfasis en los casos con atraso crónico; ejercicios anuales de identificación de inactividad de la parte 
peticionaria y notificaciones de acumulación de acuerdo con la Resolución 1-16 alcanzando 208 en 2021.  

Coordinación y fortalecimiento de trabajo con los Estados - tra nsparencia   

20. En primer lugar, la Comisión, comprometida con el cumplimiento de los objetivos trazados en 
su Plan Estratégico 2017-2021, en especial lo referido en el OE1/P4: Programa de Transparencia y Acceso a la 
Información, en procura de garantizar el acceso a la información vinculada al cumplimiento de su mandato y 
fomentar una cultura de transparencia activa de toda la información bajo su control, incluyendo aquella sobre 
peticiones y casos en trámite contencioso, en el 2021 suministró ex officio información relativa al estatus de los 
portafolios de peticiones y casos pendientes ante la CIDH respecto de 14 Estados con portafolios complejos o 
de los cuales se advierte limitada interacción y/o atención a los requerimientos reglamentarios formulados por 
la Comisión Interamericana. Lo anterior, en aras de incentivar la participación oportuna de las partes en el 
proceso y diligenciar las acciones procesales pertinentes, conforme a lo dicta la CADH, sus Reglamento y 
Estatuto, y demás instrumentos y prácticas relevantes.  

21. A su vez, fueron atendidas oportunamente 10 solicitudes sobre estatus de portafolio de 
peticiones y casos presentadas por los Estados, así como también fueron sostenidas 13 reuniones virtuales e 
híbridas (virtuales-presenciales) de revisión de dichos portafolios.   

22. En total, 37 insumos sobre el estatus de los portafolios de peticiones en admisibilidad y casos 
en fondo, en trámite contencioso y/o amistoso, fueron suministradas a los Estados de Argentina, Bahamas, 
Barbados, Belice, Bolivia, Chile, Colombia, Costa Rica, Cuba, Ecuador, El Salvador, Estados Unidos, Guatemala, 
Guyana, Haití, Honduras, Jamaica, México, Nicaragua, Panamá, Paraguay, Perú, República Dominicana, Trinidad 
& Tobago y Surinam. Lo anterior, superando las 18 interacciones de este tipo registradas para los años 2019 y 
2020, respectivamente.   

23. La CIDH ha fortalecido la asesoría en materia de estándares ɀ especialmente en soluciones 
amistosas y en casos en transición, con el objeto de apoyar en la construcción de rutas concretas de 
cumplimiento. 

24. Dentro de las labores para impulsar los procesos de negociación e implementación de 
acuerdos de solución amistosa, en el transcurso del año, la CIDH depuró 34 asuntos bajo el mecanismo de 
solución amistosa a través de 15 homologaciones, 16 cierres de las negociaciones a solicitud de las partes, 1 
archivo en un asunto en fase de negociación y 2 archivos en fase de seguimiento por inactividad o solicitud de 
la parte peticionaria. Asimismo, la Comisión brindó asesoría técnica a las partes en 2 asuntos acercándoles 
estándares en materia de los derechos de las personas con discapacidad y el cumplimiento de medidas 
relacionadas con actos de desagravio2. Finalmente, la Comisión aprobó un laudo arbitral para el cumplimiento 
de las compensaciones económicas en un asunto de Argentina.  

25. Durante el presente año, la Comisión impulsó los procesos de negociación de acuerdos de 
solución amistosa a través de la facilitación de 36 reuniones de trabajo y 57 reuniones técnicas de impulso y/o 
preparatorias de la mediación, abriendo un total de 93 espacios de diálogo en 2021 en distintos procesos en 
negociación y seguimiento de solución amistosa, acercando el mecanismo a más usuarios en la Región y 
alcanzando el objetivo estratégico de expansión del mecanismo de solución amistosa. Asimismo, en 2021 se 
sostuvieron 15 reuniones de revisión de periódica de las carteras de negociación y seguimiento de solución 

 

2 Asuntos 11.545 Martha Saire de Honduras; y acuerdos de solución amistosa aprobados por Informes de homologación No. 
20/07, 71/07, 20/08 y 22/11 . 
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amistosa con Argentina (1); Bolivia (1); Chile (1); Colombia (2); Costa Rica (1); Ecuador (2); Guatemala (1); 
México (3); Panamá (1); Perú (1) y República Dominicana (1). 

26. Producto de las labores de facilitación e impulso de la CIDH, se destaca positivamente la 
suscripción 21 nuevos acuerdos de solución amistosa en el año 2021 y a nivel de cumplimiento, 
implementación e impacto, se destaca que 12 acuerdos de solución amistosa alcanzaron un cumplimiento total 
y 12 un cumplimiento parcial. Adicionalmente se observaron avances en la implementación de 132 medidas, 
lográndose el cumplimiento total de 94 medidas de reparación; el cumplimiento parcial sustancial de 12 
medidas de reparación; y el cumplimiento parcial de 26 medidas de reparación. De las 132 medidas en las 
cuales se registraron avances en el 2021, 42 son de carácter estructural y 90 son de carácter individual.  

27. Por otro lado, en relación con las actividades de promoción del mecanismo de solución 
amistosa, es de indicar que se realizaron 6 capacitaciones relacionadas con el procedimiento y casos 
emblemáticos y con componentes de mediación y resolución alternativa de conflictos tanto para Estados como 
para la sociedad civil. Asimismo, se publicaron 25 comunicados de prensa sobre avances en materia de 
soluciones amistosas en la región y se publicaron en el Canal CIDH dos reportajes periodísticos sobre los 
antecedentes de casos emblemáticos en materia de solución amistosa3, a saber, los Casos 13.011, Graciela 
Ramos Rocha de Argentina4; 12.191, Maria Mamérita Mestanza de Perú5; y Emilia Morales Campos de Costa Rica6, 
con la finalidad de visibilizar los impactos del mecanismo de solución amistosa, relatados por las mismas 
víctimas y sus representantes y con los aportes también de la visión de los Estados en su experiencia en dichos 
procesos de reparación.  

28. Finalmente, es de indicar que la Comisión participó en 9 actos de firma y/o reconocimiento de 
responsabilidad en cumplimiento de distintos acuerdos de solución amistosa de Argentina7, Chile8 y Colombia9. 
Al respecto, la Comisión valora y saluda la buena voluntad de estos Estados para la implementación de estas 
importantes medidas de desagravio en la modalidad virtual, así como para su difusión en los distintos medios 
y redes.   

  

 

3 Al respecto ver, Sitio web Canal CIDH. Disponible en: https://www .canalcidh.org/  

4 Al respecto ver, CIDH Canal. La lucha de Graciela Ramos Rocha por justicia y una vivienda digna para su familia. 

5Al respecto ver, CIDH Canal. Mujer campesina y madre de siete hijos, María Mamérita Mestanza fue obligada a hacerse una 
ligadura de las trompas. Murió de complicaciones postoperatorias un mes después. 

6 Al respecto ver, CIDH Canal. "Tenemos derecho a una vivienda. No somos basura." 

7 El 23 de septiembre de 2021, la Comisionada Julissa Mantilla, Relatora de la CIDH para Argentina, participó en el acto de firma 
del acuerdo y reconocimiento de responsabilidad sobre la Petición P-1256-05 Ivana Emilce Rosales de Argentina. Disponible en: 
https://www.youtube.com/watch?v=u24ONB4Mhys  

8 El 3 de agosto de 2021, el Comisionado Joel Hernandez, Relator de la CIDH para Chile, participó en el acto de firma del acuerdo 
de solución amistosa en el Caso 12.956 F.S. de Chile.   

9 La Comisionada Antonia Urrejola participó en actos de reconocimiento de responsabilidad en casos de Colombia en su calidad 
de Comisionada Presidenta y Relatora de la CIDH para el país, en las siguientes fechas y asuntos: el 25 de febrero de 2021, en el Caso 13.171 
Luis Argemiro Gómez; el 18 de mayo de 2021, en el Caso 13.571 Carlos Mario Muñoz Gómez; el 4 de agosto de 2021, en el Caso 13.226 
Dora Inés Meneses; el 22 de octubre de 2021, en el Caso 13.758, Franklin Bustamante Restrepo; el 5 de noviembre de 2021,  en la Petición 
P-514- 11, Luis Hernando Morera Garzón; el 16 de noviembre de 2021, en la Petición P-535-17, Luis Gerardo Bermúdez. Disponibles en: 
YouTube de la ANDJE. 

Asimismo, el 9 de noviembre de 2021, la Secretaria Ejecutiva Adjunta para el Área de Peticiones y Casos de la Secretaría Ejecutiva 
de la CIDH, Marisol Blanchard, participó en privado de reconocimiento de responsabilidad sobre la Petición P- 1391-15 Mario 
Cardona de Colombia.     

https://www.canalcidh.org/
https://www.canalcidh.org/graciela-ramos
https://www.canalcidh.org/esterilizaciones-peru
https://www.canalcidh.org/esterilizaciones-peru
https://www.canalcidh.org/vivienda
https://www.youtube.com/watch?v=u24ONB4Mhys
https://www.youtube.com/c/AgenciaNacionaldeDefensaJur%C3%ADdicadelEstado/videos
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Coordinación y fortalecimiento del trabajo con la Corte Interamericana  

29. Reuniones periódicas entre Secretarías para tratar diversos temas, entre ellos posibles 

medidas para enfrentar el atraso procesal.   

 

B. Peticiones y Casos 

30. A continuación, se describen los resultados obtenidos durante 2021 en la implementación del 
referido programa, los cuales representan avances históricos en el trabajo de la Comisión en el sistema de 
peticiones y casos. Al finalizar su Plan Estratégico 2017-202, la Comisión reporta la metodología utilizada y sus 
resultados.  

31. En la primera etapa de implementación del Plan Estratégico, se adoptaron la siguientes 
medidas para hacer frente al atraso procesal: 1. dedicación exclusiva de una Secretaría Ejecutiva Adjunta para 
peticiones, casos y soluciones amistosas; 2. refuerzo significativo de personal; 3. fortalecimiento de la 
estabilidad laboral del personal existente; 4. creación de la Sección de Medidas Cautelares; 5. creación de la 
Sección de Tramitación y de la Sección de Atención al Usuario; y, 6. la creación de un grupo de trabajo para 
acompañar el proceso de superación del atraso procesal integrado por tres Comisionados y el Secretario 
Ejecutivo de la CIDH. 

32.  Asimismo, en una segunda etapa y principalmente desde 2019 se consolidaron las siguientes 
medidas adicionales: 1. reasignar a los y las profesionales con más experiencia al sistema de peticiones y casos 
y en particular a sus secciones de estudio inicial, admisibilidad y fondo; 2. crear un equipo especial para actuar 
como una fuerza tarea para superar el atraso procesal en la etapa de estudio inicial; 3. aplicar una política de 
archivos a fin de modificar el plazo de inactividad de las partes de 4 a 3 años para el envío de la advertencia de 
archivo y archivar casos en la etapa de fondo por falta de presentación de observaciones de los peticionarios 
en aplicación de los artículos 42.1 a) y b); 4. Hacer extensiva la política de archivos a la etapa de estudio inicial 
por inactividad de 2 años; 5. disminuir el número de solicitudes de observaciones en las etapas de admisibilidad 
y fondo; 6. implementar decisiones en serie respecto de la misma temática en la etapa de admisibilidad y en la 
etapa de fondo, en base a informes modelo en temas similares; 7. mantener la medida de acumular casos cuando 
hubiera identidad de partes, hechos o patrones similares, siempre respetando el derecho a la defensa e igualdad 
de las partes; y, 8. Resolver todas las peticiones sin actividad procesal reciente. 

33. Como resultado de todas estas medidas, la CIDH está al día en el estudio inicial de las 
peticiones después de haber estudiado todas las peticiones del flujo regular, más las que permanecían inactivas 
a lo largo de los años. Asimismo, en 2016 la CIDH aprobó 45 informes sobre admisibilidad, el año pasado 290 
y 345 en 2021, 264 admisibilidades y 81 inadmisibilidades. En 2016 la CIDH aprobó 16 informes de fondo, 62 
en 2021 y 75 informes sobre el fondo en 2021, además de 14 informes finales publicados.  

34. Lo anterior ha permitido a la Comisión alcanzar resultados inéditos y un fortalecimiento 
institucional en su sistema de peticiones y casos, tal y como se detalla a continuación. 

¶ Sección de estudio inicial  

35. La Sección de Estudio Inicial (SEI) como cambio de paradigma: La SEI se creó en septiembre 
de 2018 con la tarea de revisión o evaluación inicial de las peticiones que se presenten a la CIDH. Además, se le 
dio a la SEI la tarea fundamental de poner al día la inmensa cantidad de peticiones de distintos años que se 
encontraban pendientes de una decisión definitiva en esta primera etapa del procedimiento. 

36. La SEI constituyó un verdadero cambio frente al anterior Grupo de Registro, por dos razones 
fundamentales: (a) la evaluación de las peticiones está a cargo exclusivamente de abogados/as con amplia 
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experiencia en derecho internacional de los derechos humanos y (b) se asegura una dinámica de trabajo mucho 
más expedita en la que el supervisor trabaja directamente con los y las abogadas. 

37. El ejercicio de análisis jurídico se realiza de conformidad con los artículos del 26 al 34 del 
Reglamento de la CIDH. El primer aspecto que se analiza es el cumplimiento con el artículo 28 del Reglamento 
que establece los contenidos mínimos que debe tener una petición para ser considerada (art. 26.1); además, de 
ÁÃÕÅÒÄÏ ÃÏÎ ÅÌ ÁÒÔþÃÕÌÏ ςχ ɉÙ ÅÌ ÐÒÏÐÉÏ ςφȢρɊ ÌÁ ȰÃÏÎÄÉÃÉĕÎ ÐÁÒÁ ÃÏÎÓÉÄÅÒÁÒ ÌÁ ÐÅÔÉÃÉĕÎȱ ÓÅ ÃÕÍÐÌÅ ȰÓÏÌÁÍÅÎÔÅ 
cuando llenen los requisitos establecidos en tales instrumentos [los del Sistema Interamericano que sean 
ÁÐÌÉÃÁÂÌÅÓɎȟ ÅÎ ÅÌ %ÓÔÁÔÕÔÏ Ù ÅÎ ÅÌ ÐÒÅÓÅÎÔÅ 2ÅÇÌÁÍÅÎÔÏȱȢ  

38. Es decir, en la etapa de estudio inicial se verifica el cumplimiento de los mismos requisitos que 
se examinarían en un informe de admisibilidad. Con la diferencia de que esta revisión inicial es preliminar, 
porque se realiza antes de que haya un informe definitivo de admisibilidad o inadmisibilidad de hecho, ahora 
existe regulada la solicitud de re-estudio (Resolución 1/19); y es más flexible que un informe de 
admisibilidad/inadmisibi lidad, porque solo se cuenta con la posición de la parte peticionaria sin la defensa del 
Estado, además porque de considerarlo necesario podemos solicitar información adicional al peticionario 
(art ículo 26.2) 

39. Cifras principales de las decisiones: recibidas en 2021: de 2,327 peticiones evaluadas se 
decidió abrir a trámite en 436 (18.7%), se decidió no abrir a trámite en 1823 (78.3%) y se solicitó información 
en 68 peticiones (2.9%).  

40. Número de notificaciones de inicios a trámite: Con el objetivo de reducir los tiempos de espera 
entre la decisión de apertura a trámite y la notificación efectiva de la misma a las partes, la Sección de 
Tramitación y Apoyo a la SEA-PC se enfocó en la superación del atraso procesal crónico, anterior a 2014, y 
adoptó una serie de medidas para resolver la situación de peticiones presentadas con anterioridad a 2014. 

41. Una vez superado el atraso procesal en la etapa de estudio inicial, la Comisión Interamericana 
y su Secretaría Ejecutiva redireccionaron sus esfuerzos en reducir los tiempos de espera entre la adopción de 
la decisión de dar trámite de una petición y la transmisión de las partes pertinentes al Estado concernido, de 
ÃÏÎÆÏÒÍÉÄÁÄ Á ÌÏ ÐÒÅÖÉÓÔÏ ÅÎ ÅÌ ÁÒÔþÃÕÌÏ σπ ÄÅÌ 2ÅÇÌÁÍÅÎÔÏ ÄÅ ÌÁ #)$(Ȣ  

42. Gracias a la constante evaluación de los procesos como consecuencia de la retroalimentación 
ÒÅÃÉÂÉÄÁ ÄÅ ÌÁÓ ÐÁÒÔÅÓȟ Ù ÅÌ ÆÏÒÔÁÌÅÃÉÍÉÅÎÔÏ ÄÅ ÌÏÓ ÅÑÕÉÐÏÓȟ ÓÅ ÌÏÇÒÁÎimplementar más rigurosas y eficientes 
metodologías que permitieron pasar de 261 inicios a trámite notificados en el año 2018, a 733 al año siguiente. 
No obstante, la imposibilidad de acceso a expedientes físicos para su digitalización debido al cierre de la sede 
de la Comisión producto de la pandemia ocasionada por el virus del Covid-19, las dinámicas de notificaciones 
se vieron impactadas negativamente, por lo que en el 2020 se dieron 359 de este tipo de notificaciones.   

43. Pese a lo anterior, las nuevas condiciones impuestas por la pandemia en dicha anualidad 
(2021) permitieron a los equipos técnicos examinar la situación procesal de las peticiones en estudio inicial, 
incluyendo aquellas con decisión de dar trámite, siendo a partir de dicho estudio que la CIDH decide ampliar la 
aplicación de la figura del archivo, prevista en el artículo 42 del Reglamento, a dicho universo de asuntos.    

44. Así las cosas, durante el 2020, la Secretaría Ejecutiva solicitó a la parte peticionaria en 1136 
peticiones en estudio inicial con decisión de dar trámite que, en el plazo de un mes, contado a partir de la 
notificación, informara sobre la subsistencia de los motivos que dieron lugar a la presentación de la denuncia 
y/o si tenía interés que la CIDH continuara con la tramitación del asunto y, de ser el caso, proporcionara la 
información requerida en cuanto, conforme a lo exigido en el artículo 42(2) del Reglamento de la Comisión.   

45. A partir de septiembre de 2021, la Secretaría Ejecutiva examinó los expedientes virtuales de 
las 1136 peticiones a fin de confirmar la respuesta de la parte peticionaria, resultando en 648 (57%) peticiones 
listas para archivar, lo cual fue decidido en dichos términos por la CIDH el 8 de noviembre de 2021, con base 
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en lo dispuesto en el mismo artículo 42(2) del Reglamento. En contraste, fueron impulsadas las respectivas 
acciones procesales respecto a 488 (43%) peticiones.  

46. En cuanto a la notificación de inicios a trámite, la flexibilización de las políticas de ingreso a la 
sede de la CIDH a partir del segundo semestre del 2021, adoptadas una vez la Secretaría General de la 
/%! ÁÓÅÇÕÒÁÒÁ ÅÌ ÂÉÅÎÅÓÔÁÒ ÄÅ ÓÕ ÐÅÒÓÏÎÁÌȟ ÐÅÒÍÉÔieron retomar los procesos de notificación, siendo 
ÐÒÉÏÒÉÚÁÄÁÓ ÌÁÓ ÐÅÔÉÃÉÏÎÅÓ ÍÜÓ ÁÎÔÉÇÕÁÓȢ %Ó ÁÓþ ÃÏÍÏ ÓÅ ÌÏÇÒÁÒÏÎ ÎÏÔÉÆÉÃÁÒ 460 inicios a trámite respecto de 25 
Estados miembros de la Organización, correspondiendo el 21% a peticiones con atraso crónico (presentadas 
hasta 2014).   

47. En conclusión, la Comisión Interamericana reporta a sus usuarios la reducción del atraso 
procesal en la notificación de las peticiones en estudio inicial con decisión de dar trámite  en el 2021.La CIDH y 
su Secretaría Ejecutiva, conscientes de la dimensión del reto que continúa presente y los recursos disponibles 
para abordarlo, y respetuosa de la normativa y estándares interamericanos, se prepara a continuar trabajando 
en respuestas que se traduzcan en garantizar la pronta notificación de toda decisión sobre  la apertura a trámite 
adoptada respecto de una petición, partiendo el 2022 con 1698 peticiones en estudio inicial, con decisión de 
abrir a trámite, es decir, 29.4% menos que las 2405 reportadas al cierre del año 2020.   

48. Al año 2021, la Comisión acumula cinco años de experiencia implementando la Resolución 
1/16 , Sobre las medidas para reducir el atraso procesal en el sistema de peticiones y casos, adoptada el 18 de 
octubre de 2016. En tal sentido, la CIDH reporta en el 2021, 232notificaciones conforme a lo previsto en el 
artículo 36(3) del Reglamento de la Comisión, disponiéndose el diferimiento del tratamiento de la 
admisibilidad hasta el debate y decisión sobre el fondo, respecto de peticiones que, estando en la etapa de 
admisibilidad (vía contenciosa), se identificaran comprendidas en algunos de los seis criterios previstos en 
dicha Resolución.  

49. Es así como, para al cierre del año objeto del presente informe, suman 932 el total de 
notificaciones de acumulación de las etapas de admisibilidad y fondo1.   

50. Archivos:  la CIDH ha venido reduciendo el plazo de inactividad permisible a la parte 
peticionaria, que ha pasado de cinco años en 2015 a tres en 2018. La CIDH entendió además a la falta de 
presentación de observaciones adicionales sobre el fondo de la parte peticionaria, requisito establecido en el 
artículo 37(1) del Reglamento de la CIDH, como un indicio serio de desinterés en la tramitación de un caso en 
los términos previstos en el artículo 42(1.b) del mismo instrumento. Es así como, verificada la inactividad 
procesal y notificada la posibilidad de una decisión de archivo, según lo instruye el artículo 42(2) del 
Reglamento, la CIDH adoptó la decisión de archivo de 77 asuntos en 2016, en contraste con 109 en 2017, a152 
en 2018; 308 en 2019; 148 en 2020 y 183 en 2021.   

51. Simplificación de los trámites: la Comisión implementó, de acuerdo al Reglamento, la práctica 
de realizar un solo traslado a las partes en etapa de admisibilidad. Esta medida se encuentra en proceso de 
implementación en los sistemas de tecnología.   

C. Decisiones de admisibilidad e inadmisibilidad  

52. Durante 2021 prosiguió el aumento en la elaboración y aprobación de informes sobre la 
admisibilidad de peticiones, en los términos del artículo 36 del Reglamento de la CIDH. Así, durante este año la 
CIDH aprobó un total de 345 informes sobre admisibilidad; de los cuales 264 fueron decisiones de 
admisibilidad, y 81 de inadmisibilidad. 

53. A fin de apreciar el impacto de los resultados logrados este año, cabe compararlos con los 
ejercicios anteriores. Durante 2016 --año anterior a la implementación del Plan Estratégico 2017-2021-- la 
CIDH aprobó un total de 45 informes sobre admisibilidad (43 admisibles y 2 inadmisibles); dicha cifra ascendió 
en 2017 a 120 informes (114 admisibles y 6 inadmisibles); en 2018 a 133 (118 admisibles y 15 inadmisibles); 

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/Resolucion-1-16-es.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/pdf/Resolucion-1-16-es.pdf
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en 2019 llegó a 146 (123 admisibles y 23 inadmisibles); en 2020 prácticamente se duplicó con la adopción de 
290 informes (246 admisibles y 44 inadmisibles).  

54. Este incremento constante se ha logrado mediante varias medidas, que incluyen el aumento 
del personal dedicado al trabajo jurídico en las secciones de estudio inicial y admisibilidad de la CIDH; y la 
especialización de los profesionales de dichas áreas; el perfeccionamiento de las metodologías de trabajo y la 
consistencia de los criterios, a cuyo efecto ha sido muy importante la adopción y aplicación del Digesto de la 
CIDH sobre criterios de admisibilidad y competencia. Debe mencionarse igualmente la colaboración decisiva 
que han prestado al equipo jurídico las Secciones de Tramitación y Apoyo y de Atención al Usuario y Gestión 
de Información, respectivamente.   

55. De esta manera, la CIDH ha atendido cuantitativamente un universo más amplio de presuntas 
víctimas. Al mismo tiempo, cabe destacar que un número importante de las peticiones que han pasado durante 
2021 a la etapa de fondo se refieren a graves violaciones de derechos humanos, situaciones estructurales en la 
región, o tienen como objeto diversos temas que aan un mayor desarrollo jurisprudencial en el sistema 
interamericano.  

56. La Comisión Interamericana adoptó informes relativos a la interrupción del embarazo en 
víctimas de violencia sexual o en casos de aborto terapéutico de niñas y adolescentes; el respeto a la vida e 
integridad personas de personas migrantes detenidas por agentes de los cuerpos de seguridad; reparaciones 
por graves violaciones de derechos humanos perpetradas en épocas de dictaduras; matrimonio entre personas 
del mismo sexo; ejecuciones extrajudiciales en el marco de conflictos armados; condiciones laborales de 
personas trabajadoras de las denominadas maquilas en Centroamérica; la debida diligencia en la investigación 
de trata de personas; regulación y monitoreo de las clínicas de reproducción asistida, y el deber de investigar 
y sancionar la afectación dolosa de los derechos de las personas que acuden a dichos métodos; la protección de 
los derechos sindicales en diferentes contextos, entre otros. A continuación se ofrece a título de ejemplo 
representativo los resúmenes de algunos asuntos declarados admisibles y que se hallan actualmente en la etapa 
de fondo, en función de la gravedad de los hechos alegados, o por tratarse de temas novedosos poco 
desarrollados por la jurisprudencia del sistema interamericano, de acuerdo con la metodología explicada al 
inicio.  

Informe No. 211/21, P -1476-13 Graciela Antonia Kozache y otras, Argentina  

57.  La CIDH declaró admisible la petición presentada por las trabajadoras de dos hospitales 
públicos de la ciudad de Posadas, que alegan la vulneración de sus derechos a causa de su exposición 
prolongada a un gas altamente tóxico que se habría fugado persistentemente de las máquinas esterilizadoras 
del instrumental hospitalario. Afirman que las maquinas habían sido indebidamente manejadas y en 
consecuencia sufrido fugas accidentales, sin que se proveyera a las empleadas del equipo necesario para evitar 
su afectación, ni se tomaran medidas preventivas o remediales. Esta exposición habría generado serios 
problemas de salud a un alto número de empleadas del hospital, y ocasionado la muerte de dos de ellas. La 
parte peticionaria también reclama la inacción de las autoridades hospitalarias, administrativas y judiciales 
argentinas frente a la grave situación descrita. La CIDH declaró admisible la petición en relación con los 
derechos a la vida, integridad personal, garantías judiciales, protección judicial y los derechos económicos, 
sociales y culturales, incluyendo los derechos a la salud y a un trabajo en condiciones dignas. 

Informe No. 90/21, P -2011 -13 Alexandra Benado Vergara, Alejandra Gallo Poblete y otros, Chile  

58. El asunto se refiere a dos mujeres que habrían sido discriminadas como consecuencia de su 
sexo y orientación sexual, toda vez que las autoridades estatales negaron a una de ellas la inscripción legal 
como madre de sus hijos. Denuncian que el Estado chileno no reconoció la relación de filiación entre madres e 
hijos concebidos mediante técnicas de reproducción humana asistida, de manera distinta a las parejas 
heterosexuales. Consideran que ello produce un trato desigual, ya que la legislación interna no contempla la 
posibilidad de que una persona pueda estar inscrita a la vez por dos madres, ya que la maternidad está 
determinada por el parto. En la etapa de fondo la CIDH podrá analizar si la situación que se denuncia es parte 
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de un contexto de discriminación de género estructural y orientación sexual en el país, incluida la falta de un 
marco regulatorio para el derecho a la filiación a personas de ambos sexos. 

Informe No. 254/21, P -1846-11 Giovanni Guzmán Pérez y otros, Colombia  

59.  La Comisión Interamericana declaró admisible la petición presentada por los familiares de 
nueve personas que habrían sido víctimas de secuestro, tortura, ejecución extrajudicial y desaparición forzada 
ÄÕÒÁÎÔÅ ÌÁ ÌÌÁÍÁÄÁ Ȱ-ÁÓÁÃÒÅ ÄÅ 0ÕÅÒÔÏ 0ÁÔÉđÏȱ ÅÎ ÅÎÅÒÏ ÄÅ ρωωυ ÅÎ ÅÌ ÐÏÂÌÁÄÏ ÄÅÌ ÍÉÓÍÏ ÎÏÍÂÒÅȟ ÕÂÉÃÁÄÏ ÅÎ 
el municipio de Aguachica, Departamento del Cesar. Los peticionarios presentan elementos de prueba que 
demostraría que la masacre fue perpetrada por un contingente de hombres armados, supuestamente 
compuesto por paramilitares y agentes de la Fuerza Pública, por lo que alegan que el Estado colombiano es 
responsable de estos hechos en virtud de la acción, omisión, y tolerancia o aquiescencia de sus agentes frente 
a la conducta criminal de los grupos paramilitares en dicha región del país. También se reclama la impunidad 
en que se hallan los hechos, ya que más de veinticinco años después, únicamente se ha condenado a algunos de 
los líderes paramilitares que cometieron la masacre, y a ninguno de los agentes del Ejército presuntamente 
responsables. La CIDH declaró la petición admisible en relación con los derechos a la vida, integridad personal, 
libertad personal, reconocimiento de la personalidad jurídica, libertad de circulación y residencia, honra y 
dignidad, garantías judiciales y protección judicial, reconocidos en la Convención Americana sobre Derechos 
Humanos. Asimismo, se declararon admisibles los correspondientes derechos garantizados por la Convención 
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura y la Convención Interamericana sobre Desaparición 
Forzada de Personas.  

Informe No. 255 -21, P-225-12 Luis Felipe Vélez y familia, Colombia  

60.  La CIDH declaró admisible la petición presentada por los familiares de Luis Felipe Vélez 
Herrera, maestro, activista y sindicalista cuyo asesinato en 1987 se atribuye a agentes de la fuerza pública, y se 
inscribiría dentro de un cruento patrón de violencia contra los miembros del sindicato magisterial de Antioquia 
(ADIDA) y los docentes y estudiantes de la Universidad de Antioquia, que continuó a lo largo de los meses 
siguientes con numerosos asesinatos, amenazas y persecuciones. Se denuncia que los hechos formarían parte 
ÄÅÌ ÃÏÎÔÅØÔÏ ÄÅ ÌÁ ÌÌÁÍÁÄÁ ȰÇÕÅÒÒÁ ÓÕÃÉÁȱ ÃÏÎÔÒÁ ÓÉÎÄÉÃÁÌÉÓÔÁÓȟ ÌþÄÅÒÅÓ ÓÏÃÉÁÌÅÓ Ù ÏÐÏÓÉÔÏÒÅÓ ÐÏÌþÔÉÃÏÓȟ Ù ÄÅÌ 
surgimiento de las organizaciones paramilitares en Colombia; de igual manera, se reclama la impunidad en que 
permanece el crimen a la fecha actual. El informe declara admisibles los derechos a la vida, integridad personal, 
libertad personal, garantías judiciales, honra y dignidad, libertad de pensamiento y expresión, libertad de 
asociación, protección a la familia y protección judicial. 

Informe No. 249/21, P -1185 -17 Jorge Alberto Rodríguez Romero y Francisco Milton Romero 
Sequeira, El Salvador 

61. El peticionario Jimmy Francisco Ortiz Rodríguez sostiene que sus derechos y los de sus 
familiares fueron violados por el Estado salvadoreño debido a la desaparición manera forzosa de los hermanos 
Jorge Alberto Rodríguez Romero y Francisco Milton Romero Sequeira durante el conflicto armado en ese país; 
y por la falta de una apropiada investigación y sanción de los hechos, perpetrados hace cuarenta años. Indica 
que la desaparición de los jóvenes fue atribuida a la Fuerza Armada de El Salvador luego de la decisión de un 
hábeas corpus a favor de los jóvenes el 4 de enero de 2016 por la Corte Suprema de Justicia. Asimismo, el 25 
de noviembre de 2016, la Procuraduría para la Defensa de los Derechos Humanos emitió una resolución en que 
declara la desaparición forzada de los dos jóvenes y la tipifica como un crimen de lesa humanidad. El 
peticionario concluye que el Estado tiene nulo interés en realizar una investigación seria, lo que resultaría en 
el retardo injustificado. En el informe se concluye que se configura la excepción establecida en el artículo 
46.2(c) de la Convención Americana y la posible vulneración de los derechos reconocidos en sus artículos 3, 4, 
5, 7, 8, 11, 24 y 25.   
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Informe No. 126/21, P -1529-13 Agustín Román Sánchez y otros, Guatemala 

62. Se denuncia que la comunidad lingüística maya Achí tuvo que desplazarse debido al plan de 
exterminio en su contra como consecuencia de su etnia por parte de agentes estatales en el marco del conflicto 
armado en Guatemala. La petición fue presentada por la Asociación para el Desarrollo Integral de las Victimas 
en las Verapaces Maya Achí en nombre de ochenta y un sobrevivientes de tales hechos, nueve de los cuales han 
fallecido. El problema principal que se plantea a la CIDH para ser resuelto en la etapa de fondo consiste en 
determinar si el reconocimiento y retorno de las presuntas víctimas a su territorio está en armonía con los 
estándares interamericanos aplicables; y si la justicia guatemalteca ha cumplido su deber de investigación, 
sanción y reparación en forma compatible con la Convención Americana.  

Informe No. 187/21, P -457-13 Gemma Mávil Hernández y familiares, México  

63. El asunto se refiere al secuestro extorsivo de una joven, así como la falta de debida diligencia 
en la investigación de los hechos, la desaparición de sus restos y la impunidad sobre su alegada violación sexual 
y feminicidio. La joven habría sido secuestrada en mayo de 2011, luego de lo cual su padre habría sido 
increpado a pagar por su liberación. La parte peticionaria alega que los hechos fueron denunciados a las 
autoridades, pero que el Ministerio Público incurrió en negligencia al dejar en libertad a varias personas 
capturadas por la extorsión. En agosto de 2011, los restos de la joven fueron hallados por el Ministerio Público, 
y posteriormente extraviados. El informe de admisibilidad reitera los estándares de debida diligencia reforzada 
en contextos de violencia y desaparición forzada de mujeres en México. La Comisión Interamericana analizará 
en la etapa de fondo los alegatos sobre la violación de los derechos reconocidos en los artículos 4, 5, 7, 8, 17, 24 
y 25 de la Convención Americana. 

Informe No. 279/21, P -2106-12 Tres comunidades del Pueblo Indígena Rarámuri, México  

64. La CIDH admitió la denuncia presentada por tres comunidades del Pueblo Indígena Rarámuri 
de Chihuahua en la que se alega la realización de un proyecto turístico en su territorio ancestral, sin haberse 
efectuado la correspondiente consulta previa, así como el daño ambiental por la contaminación de los pozos de 
agua de uso doméstico. En el informe se analizan los recursos interpuestos por cada una de las comunidades 
respecto de los tres reclamos principales: la falta de reconocimiento y titulación de la propiedad colectiva 
indígena, la falta de consulta previa, y la carencia de agua potable. La Comisión Interamericana determina 
aplicables la excepción de falta de debido proceso legal respecto a la titulación de la propiedad. Asimismo, 
analiza la creación del Consejo Consultivo Regional en el marco de un proceso de amparo, reitera los estándares 
interamericanos sobre consulta previa y derecho al agua y al medio ambiente sano, y concluye que subsiste una 
controversia sobre el cumplimiento de dichos estándares en el caso concreto. 

Informe No. 278/21, P -1234-18 Ángel Eduardo Gahona López, Nicaragua 

65. El asunto se refiere a la falta de investigación efectiva del homicidio del periodista Ángel 
Eduardo Gahona López en el marco de represiones policiales de las protestas efectuadas en Nicaragua en 2018. 
Si bien se inició un proceso penal contra dos manifestantes que estaban presentes en el momento, la parte 
peticionaria señala que la evidencia apunta a que el perdigón que provocó la muerte del periodista habría sido 
disparado por agentes de la policía. El Estado nicaragüense afirma que se realizaron las investigaciones para 
esclarecer los hechos, y que no se obtuvieron pruebas para determinar que la muerte hubiera sido causada por 
agentes policiales. El problema principal que plantea resolver la CIDH en la etapa de fondo consiste en 
determinar si las investigaciones realizadas por el Estado para esclarecer los hechos son compatibles con los 
estándares interamericanos.  

Informe No. 322/21, P -1108-20 Integrantes del CENIDH, Nicaragua 

66. La petición se refiere a las continuas amenazas, hostigamiento, criminalización y ataques en 
contra de integrantes del Centro Nicaragüense de los Derechos Humanos (CENIDH) por su rol de defensores 
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de derechos humanos en dicho país. Se denuncia igualmente la arbitraria cancelación de la personería jurídica 
de dicha organización, junto con el allanamiento y robo perpetrado en sus instalaciones, como una especie de 
venganza por defender a víctimas de violaciones de derechos humanos. Los ataques al CENIDH se habrían 
incrementado a raíz de las represiones a manifestantes, periodistas y defensores de derechos humanos 
derivados de las protestas ocurridas en el país en 2018. El Estado indica que la cancelación de la personalidad 
jurídica derivó de incumplimientos a requisitos específicos establecidos en la normativa nicaragüense. En la 
etapa de fondo la Comisión buscará resolver si se ha criminalizado y judicializado cualquier forma de protesta 
por parte de la sociedad en general y, en particular, a defensores de derechos humanos. 

¶ Decisiones de admisibilidad e inadmisibilidad  y archivos  

67. Esta sección contiene un total de 345 informes sobre admisibilidad; 264 de admisibilidad y 81 
informes de inadmisibilidad. Asimismo, contiene una lista de 183 peticiones y casos archivados por la CIDH. 

¶ Informes de admisibilidad  

1. Informe No. 10/21, Petición 632-13, Marianela Jesica Villafañe y familiares (Argentina) 
2. Informe No. 25/21, Petición 673-09, Claudio Alberto Ogolma y familia (Argentina) 
3. Informe No. 26/21, Petición 187-11, Roque Sebastián Villagra y familia (Argentina) 
4. Informe No. 44/21, Petición 1522-11, Esteban Braulio Bravo (Argentina) 
5. Informe No. 57/21, Petición 2185-12, Celia de los Ángeles Martínez Chao y Priscilla de las Nieves 

Guido Martínez (Argentina) 
6. Informe No. 58/21, Petición 1548-10, Eduardo Hugo Molina Zequeira (Argentina) 
7. Informe No. 104/21, Petición 1331-08, Alejandro Marcos Cerviño (Argentina) 
8. Informe No. 172/21, Petición 334-09, Diego Gabriel Lizardo (Argentina) 
9. Informe No. 173/21, Petición 1365-09, Vicente Zizzetta (Argentina) 
10. Informe No. 175/21, Petición 655-09, Gustavo Fabián Cardozo (Argentina) 
11. Informe No. 189/21, Petición 1359-10, Carlos Arias Ordóñez (Argentina) 
12. Informe No. 190/21, Petición 1516-10, Mariano Bejarano (Argentina) 
13. Informe No. 211/21, Petición 1476-13, Graciela Antonia Kozache y otras (Argentina) 
14. Informe No. 235/21, Petición 1507-10, Francisco Samuel Naishtat (Argentina) 
15. Informe No. 270/21, Petición 1222-10, Mary Beatriz Guerra Peña (Argentina) 
16. Informe No. 280/21, Petición 345-15, Praxedes Candelmo Correa (Argentina) 
17. Informe No. 299/21, Petición 1781-10, Fanny Lea Mijalevich (Argentina) 
18. Informe No. 300/21, Petición 19-11, Juana Belfer (Argentina) 
19. Informe No. 301/21, Petición 107-11,Claudia Laura Kleinman y Ana María Kleinman (Argentina) 
20. Informe No. 302/21, Petición 610-11, Alicia María Jardel (Argentina) 
21. Informe No. 303/21, Petición 1320-11, Lilia Etcheverry (Argenitna) 
22. Informe No. 304/21. Petición 1323-11, Graciela Edit Abecasis (Argentina) 
23. Informe No. 305/21, Petición 1425-11, Álvaro Milburn Minelli (Argentina) 
24. Informe No. 306/21, Petición 688-12, Carmen Sánchez Sánchez (Argentina) 
25. Informe No. 307/21, Petición 182-13, Luis Carlos Abregu (Argentina) 
26. Informe No. 315/21, Petición 1212-12, Antonio Quintana e hijas (Argentina) 
27. Informe No. 338/21, Petición 673-14, Ana María Salas (Argentina) 
28. Informe No. 339/21, Petición 775-14, Ricardo Mirabile (Argentina) 
29. Informe No. 354/21, Petición 1310-14, Carlos Alberto Perlo (Argentina) 
30. Informe No. 409/21, Petición 1679-10, Matías Gabriel Bres (Argentina) 
31. Informe No. 410/21, Petición 1274-09, Benedicta Avedaño de Ogalde y otros (Argentina) 
32. Informe No. 411/21, Petición 1565-09, Mario Alberto Fleisman (Argentina) 
33. Informe No. 412/21, Petición 628-11, Lilia Ana Villagra (Argentina) 
34. Informe No. 413/21, Petición 954-11, Lydia Cristina Vieyra (Argentina) 
35. Informe No. 414/21, Petición 568-12, Elizabeth Eduviges Paller Rodriguez (Argentina)  
36. Informe No. 415/21, Petición 1367-13, Edgardo Luis Pogonza (Argentina) 
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37. Informe No. 416/21, Petición 258-14, Angélica Esmeralda Toledo (Argentina)  
38. Informe No. 417/21, Petición 638-14, Violeta del Carmen Artymyzyn  (Argentina) 
39. Informe No. 59/21, Petición 193-11, Gaby Esperanza Candia de Mercado, (Bolivia) 
40. Informe No. 97/21, Petición 911-08, Manfred Reyes Villa Bacigalupi (Bolivia) 
41. Informe No. 105/21, Petición 359-11, Asencio Cruz Nina (Bolivia) 
42. Informe No. 117/21, Petición 1178-13, Ronald Enrique Castedo Allerding (Bolivia) 
43. Informe No. 118/21, Petición 1311-04, Alejandro Gelafio Santiesteban Stroebel (Bolivia) 
44. Informe No. 154/21, Petición 1985-15, Gonzalo Durán y otros (Bolivia) 
45. Informe No. 215/21, Petición 564-13, José María Peñaranda Aramayo (Bolivia) 
46. Informe No. 238/21, Petición 1418-14, Juan Carlos Santistevan López y familiares (Bolivia) 
47. Informe No. 271/21, Petición 821-πωȟ Ȱ-'!"ȱ Ù ÆÁÍÉÌÉÁ ɉ"ÏÌÉÖÉÁɊ  
48. Informe No. 272/21, Petición 1627-10, Mario Adel Cossio Cortez (Bolivia) 
49. Informe No. 155/21, Petición 151-15, Marcos Rebello Filho y otros (Brasil) 
50. Informe No. 168/21, Petición 906-16, Fábio de Jesús Ribeiro (Brasil) 
51. Informe No. 240/21, Petición 1204-10, Comunidad Quilombola Saco Das Almas (Brasil) 
52. Informe No. 341/21, Petición 441-10, Pessoas privadas de liberdade em cadeias públicas de 

Minas Gerais (Brasil) 
53. Informe No. 357/21, Petición 1091-10, Tania Suely dos Santos Calixto (Brasil) 
54. Informe No. 358/21, Petición 724-13, Daniel Nitzsche Starling (Brasil) 
55. Informe No. 360/21, Petición 1111-12, Elias Gonçalves de Meura e outros (Brasil) 
56. Informe No. 418/21, Petición 759-13, Cecy Tigre (Brasil) 
57. Informe No. 419/21, Petición 1675-13, Paulo Roberto Moura e Isabela Silveira ou Isabela Anita 

Katherine Juleff (Brasil) 
58. Informe No. 420/21, Petición 1564-14, J.Z y S.Z. (Brasil) 
59. Informe No. 28/21, Petición 309-08, Roberto Enrique González Morales (Chile) 
60. Informe No. 90/21, Petición 2011-13, Alexandra Benado Vergara, Alejandra Gallo Poblete y 

otros (Chile) 
61. Informe No. 150/21, Petición 172-15, Pueblo Rapa Nui (Chile) 
62. Informe No. 191/21, Petición 902-10, Familiares de Alfredo Rojas Castañeda (Chile) 
63. Informe No. 217/21, Petición 2532-12, Familiares de Mario Fernández González (Chile) 
64. Informe No. 247/21, Petición 1373-12, Mauricio Edmundo Jorquera Encina (Chile) 
65. Informe No. 248/21, Petición 1762-14, Familiares de Gabriel Del Rosario Castillo Tapia (Chile) 
66. Informe No. 257/21, Petición 843-13, Familiares de Juan Luis Quiñones Ibaceta (Chile) 
67. Informe No. 258/21, Petición 999-13, Familiares de Carlos Enrique Gaete López (Chile) 
68. Informe No. 259/21, Petición 1240-13, Familiares de Elsa Victoria Leuthner Muñoz (Chile) 
69. Informe No. 273/21, Petición 1242-13, Familiares de Sergio Amador Pantoja Rivera (Chile) 
70. Informe No. 281/21, Petición 49-13, Familiares de Rubén Eduardo Morales Jara (Chile) 
71. Informe No. 282/21, Petición 452-14, Antonio Rodrigo Lobos Cordano y Claudia Angélica 

Córdova Balboa (Chile) 
72. Informe No. 342/21, Petición 113-14, Diego Fernando Muñóz Jara y Familia (Chile) 
73. Informe No. 343/21, Petición 1824-13, María Isabel Porma Melin (Chile) 
74. Informe No. 344/21, Petición 2160-13, Carolina Alejandra Rejas López y Juan Jesús Rejas López 

(Chile)  
75. Informe No. 347/21, Petición 48-13, Leonardo Henrichsen (Chile) 
76. Informe No. 421/21, Petición 772-09, Claudio Lavín Loyola y familia (Chile) 
77. Informe No. 422/21, Petición 1719-02, Familiares de Julio Arturo Loo Prado (Chile) 
78. Informe No. 423/21, Petición 1273-13, Juan Antonio Molina Lazo (Chile) 
79. Informe No. 424/21, Petición 390-13, Luis Gabriel Ramírez Gajardo (Chile) 
80. Informe No. 12/21, Petición 1356-11, Orlando Gómez Rodríguez (Colombia) 
81. Informe No. 13/21, Petición 383-09, Ángel Demetrio Casas y familiares (Colombia) 
82. Informe No. 14/21, Petición 1575-09, Príncipe Gabriel González Arango (Colombia) 
83. Informe No. 15/21, Petición 953-11, Humberto Builes Correa (Colombia) 
84. Informe No. 31/21, Petición 721-10, Edilson Antonio Osorio (Colombia) 
85. Informe No. 33/21, Petición 1327-11, Bautista Leguizamón Riaño y familiares (Colombia) 
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86. Informe No. 46/21, Petición 1165-11, Ciro Ramírez Pinzón (Colombia) 
87. Informe No. 47/21, Petición 1260-11, Luis María Rojas Jara y familiares (Colombia) 
88. Informe No. 48/21, Petición 1328-11, José Desiderio Montaña Humay y familiares (Colombia) 
89. Informe No. 49/21, Petición 1474-11, Felipe Gerardo Medina Villafañe y familiares (Colombia) 
90. Informe No. 55/21, Petición 1884-11, Rafael María Borrero Zambrano y familiares (Colombia) 
91. Informe No. 60/21, Petición 1308-08, Judith Rodríguez Saavedra y otros (Colombia) 
92. Informe No. 61/21, Petición 548-13, M.M.Y.D., D.A.N.Y. y familiares (Colombia) 
93. Infor me No. 63/21, Petición 1294-11, Jorge Castro Pachecho (Colombia) 
94. Informe No. 64/21, Petición 337-10, José Enrique Caldas y familiares (Colombia) 
95. Informe No. 76/21, Petición 139-10, Teobaldo Enrique Martínez Fuentes y familia (Colombia) 
96. Informe No. 77/21, Petición 332-10, Álvaro Castiblanco Delgado, Jhon James Castiblanco Rojas 

y otros (Colombia) 
97. Informe No. 78/21, Petición 522-10, José de la Rosa Pinto Díaz y familiares (Colombia) 
98. Informe No. 79/21, Petición 1050-10, Luis Eduardo Vives Lacouture (Colombia) 
99. Informe No. 80/21, Petición 1527-11, Nelson Emilio Ospina Mora (Colombia) 
100. Informe No. 88/21, Petición 572-14, Claudia Consuelo Aragón Sarmiento (Colombia) 
101. Informe No. 107/21, Petición 791-08, Yisela Torres (Colombia) 
102. Informe No. 108/21, Petición 87-10, Rodrigo Parra Vargas (Colombia) 
103. Informe No. 109/21, Petición 446-11, Fabián Adolfo Sierra Cardona y familia (Colombia) 
104. Informe No. 119/21, Petición 847-09, Jesús Salvador Hernández y otros (Colombia) 
105. Informe No. 121/21, Petición 336-12, Luis Ernesto Ramírez Correa y otros (Colombia) 
106. Informe No. 122/21, Petición 482-12, Amparo Figueroa, sus familiares e integrantes de la 

Ȱ!.4(/#ȱ ɉ#ÏÌÏÍÂÉÁɊ 
107. Informe No. 123/21, Petición 190-15, N.C.V.C. y familia (Colombia) 
108. Informe No. 131, Petición 784-10, Wilson Mario Taborda Cardona y familia (Colombia) 
109. Informe No. 132/21, Petición 952-11, Mario Eduardo Infante (Colombia) 
110. Informe No. 148/21, Petición 1595-09, Gabriel Gómez Jaramillo (Colombia) 
111. Informe No. 153/21, Petición 1216-12, Ángel José Quintero Mesa, Claudia Patricia Monsalve 

Pulgarin y familiares (Colombia) 
112. Informe No. 156/21, Petición 315-14, Claudia Beatriz Moreno Bonilla (Colombia) 
113. Informe No. 157/21, Petición 1753-11, Julio Daniel Chaparro Hurtado y Jorge Enrique Torres 

Navas y familias (Colombia) 
114. Informe No. 178/21, Petición 1956-12, Nicolás David Neira Álvarez y familiares (Colombia) 
115. Informe No. 192/21, Petición 1522-10, Fernando Beulo López Arias (Colombia)  
116. Informe No. 194/21, Petición 1882-10, José Edilberto Hurtado Acevedo y familia (Colombia) 
117. Informe No. 218/21, Petición 556-08, José Jair Franco Perdomo y familiares (Colombia) 
118. Informe No. 219/21, Petición 710-10, Javier De Jesús Higuita Roldán y familiares (Colombia) 
119. Informe No. 220/21, Petición 1374-11, Jaír Tarache Cruz y familia (Colombia) 
120. Informe No. 228/21, Petición 1529-14, Gilberto Ávila Bottia (Colombia) 
121. Informe No. 236/21, Petición 1969-12, Simón Efraín González Ramírez y familia (Colombia) 
122. Informe No. 241/21, Petición 762-10, Geovanni Aguirre Soto (Colombia) 
123. Informe No. 243/21, Petición 1791-10, Gonzalo García Angarita (Colombia) 
124. Informe No. 245/21, Petición 123-12, Jorge Enrique Tovar Vanegas (Colombia) 
125. Informe No. 254/21, Petición 1846-11, Giovanni Guzmán Pérez y otros (masacre de Puerto 

Patiño) (Colombia) 
126. Informe No. 255/21, Petición 225-12, Luis Felipe Vélez Herrera y familia (Colombia) 
127. Informe No. 274/21, Petición 329-10, Armando Amaris Pimienta y familia (Colombia) 
128. Informe No. 275/21, Petición 494-09, Alberto Velásquez Vélez (Colombia) 
129. Informe No. 283/21, Petición 465-14, 467-14, Adelmo Vitonas Chilhueso y otros (Colombia) 
130. Informe No. 284/21, Petición 165-14, José Joaquín Páez Monsalve (Colombia) 
131. Informe No. 285/21, Petición 58-10, Jorge Humberto Gärtner López y Familia (Colombia) 
132. Informe No. 309/21, Petición 984-10, J. A. V. V, (Colombia) 
133. Informe No. 348/21, Petición 461-14, Soren Ulises Avilés Ángeles y otros (Colombia) 
134. Informe No. 362/21, Petición 638-12, Elizabeth Navarro Pizarro y otros (Colombia) 
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135. Informe No. 363/21, Petición 1366-09, Edualdo Léon Díaz Salgado y familia (Colombia) 
136. Informe No. 364/21, Petición 909-11, José Roselino Granados y otros (Colombia) 
137. Informe No. 366/21, Petición 1311-12, José Alirio Cañas Morales y familia (Colombia) 
138. Informe No. 367/21, Petición 1490-12, José Aníbal Garcerant Mejía, Julio Contreras Rincones  y 

otros  (Masacre de Villanueva) (Colombia) 
139. Informe No. 368/21, Petición 1466-13, Cruz Maria Méndez Arana y otros (Masacre de San 

Salvador) (Colombia) 
140. Informe No. 369/21, Petición 1922-12, Alix Fabián Vargas Hernández y otros (Colombia) 
141. Informe No. 370/21, Petición 1958-12, Dionila Vitonas Chulhueso (Colombia) 
142. Informe No. 371/21, Petición 2011-12, Jorge Alexander Bustamante Goez y otros (Colombia) 
143. Informe No. 372/21, Petición 439-13, José Orlando Muñoz Valencia, Roberto Enrique Bastidas 

Muñoz y sus respectivos familiares (Colombia) 
144. Informe No. 373/21, Petición 590-13, Oscar Darío Soto Polo y familiares (Colombia) 
145. Informe No. 374/21, Petición 1533-13, Cirilo Caldera Uriana y familiares (Colombia) 
146. Informe No. 375/21, Petición 450-14, Diego Felipe Becerra Lizarazo y familia (Colombia) 
147. Informe No. 425/21, Petición 900-11, Olinto Arias Díaz y familiares (Colombia) 
148. Informe No. 426/21, Petición 78-12, Óscar de Jesús López Cadavid (Colombia) 
149. Informe No. 427/21, Petición 140-12, Odín Horacio Sánchez Montes de Oca (Colombia) 
150. Informe No. 430/21, Petición 1846-12, Oscar Leonidas Wilchez Carreño (Colombia) 
151. Informe No. 50/21, Petición 2208-12, Trabajadores del Sindicato UPINS (Costa Rica) 
152. Informe No. 65/21, Petición 354-12, Evgeny Konstantinovich Otto (Costa Rica) 
153. Informe No. 165/21, Petición 1183-08, Dennis Rodríguez Cadena (Costa Rica) 
154. Informe No. 276/21, Petición 443-11, Ángel Domingo Ortiz Morales y Edvin Ortiz Torres (Costa 

Rica) 
155. Informe No. 317/21, Petición 1842-14, M y C (Costa Rica) 
156. Informe No. 34/21, Petición 1270-10, Marco Eugenio Bravo Sarmiento (Ecuador) 
157. Informe No. 35/21, Petición 572-09, Milton Nelson Chacaguasay Flores (Ecuador) 
158. Informe No. 124/21, Petición 341-09, María Fernanda Peñafiel Salgado y otros (Ecuador) 
159. Informe No. 125/21, Petición 1869-12, Mónica Chuji Gualinga (Ecuador) 
160. Informe No. 158/21, Petición 1855-16, Dayris Estrella Estévez Carrera (Ecuador) 
161. Informe No. 179/21, Petición 1319-11, M.P.M. y N.E.M (Ecuador) 
162. Informe No. 195/21, Petición 2377-17, Edwin Leonardo Jarrín Jarrín, Tania Elizabeth Pauker 

Cueva y Sonia Gabriela Vera García (Ecuador) 
163. Informe No. 319/21, Petición 1726-15, Cesar Coronel (Ecuador)  
164. Informe No. 320/21, Petición 986-11, Carlos Pérez Barriga (Ecuador) 
165. Informe No. 376/21, Petición 833-09, Martha Cecilia Esparza, Abdón Napoleón Albán Alarcón y 

otros (Ecuador) 
166. Informe No. 378/21, Petición 1835-14, Juan Antonio Miralles Fernández y E.L.M.F. (Ecuador) 
167. Informe No. 431/21, Petición 1143-13, Integrantes de la Red Amazónica por la Vida (Ecuador) 
168. Informe No. 432/21, Petición 1461-13, Wilson Arley Idarraga García y familia (Ecuador) 
169. Informe No. 452/21, Petición 460-14, Soren Ulises Avilés Ángeles y otros (Ecuador) 
170. Informe No. 149/21, Petición 1699-13, José Salomón Padilla (El Salvador) 
171. Informe No. 249/21, Petición 1185-17, Jorge Alberto Rodríguez Romero, Francisco Milton 

Romero Sequeira y familiares (El Salvador) 
172. Informe No. 277/21, Petición 1555-11, Félix Antonio Ulloa (El Salvador) 
173. Informe No. 349/21, Petición 1557-11, Francisco Arnulfo Ventura Reyes y José Humberto Mejía 

(El Salvador) 
174. Informe No. 379/21, Petición 1530-11, Roque Antonio García Dalton, Aída Cañas, Jorge Dalton 

Cañas y Juan José Dalton Cañas (El Salvador) 
175. Informe No. 66/21, Petición 1939-13, Mostafa Seyed Mirmehdi, Mohammad-Reza Mirmehdi, 

Mohsen Seyed Mirmehdi, and Mojtaba Seyed Mirmehdi (Estados Unidos) 
176. Informe No. 67/21, Petición 654-11, Navajo Communities of Crownpoint and Church Rock 

(Estados Unidos) 
177. Informe No. 126/21, Petición 1529-13, Agustín Román Sánchez y otros (Guatemala) 
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178. Informe No. 133/21, Petición 1184-12, Carlos Rodríguez-Cerna (Guatemala) 
179. Informe No. 196/21, Petición 466-13, Comunidades Indígenas Maya Achí, Qéqchi y K'iche 

(Guatemala) 
180. Informe No. 321/21, Petición 1416-13, Pueblos Maya y Xinka (Guatemala) 
181. Informe No. 434/21, Petición 440-14, Josefina Soto Pérez de Martín y otros pobladores de la 

Aldea Chiabal del Municipio de Todos Santos Cuchumatán (Guatemala) 
182. Informe No. 435/21, Petición 001-09, Vecinos de las comunidades del pueblo maya achí del 

municipio de Rabinal (Guatemala) 
183. Informe No. 159/21, Petición 566-15, Félix Cruz Cabrera (Honduras) 
184. Informe No. 160/21, Petición 974-17, Gabrie Mass Cáceres (Honduras) 
185. Informe No. 180/21, Petición 707-15, Marco Tulio Sosa Peralta (Honduras) 
186. Informe No. 197/21, Petición 1364-11, Puebo Garífuna (Honduras) 
187. Informe No. 198/21, Petición 1167-14, Oscar Reyes, Gloria Flores e hijo (Honduras) 
188. Informe No. 222/21, Petición 103-16, José Fernando Menjivar Hernández y familia (Honduras) 
189. Informe No. 381/21, Petición 209-15, Ana Rosa Novoa Alvarez y otros (Honduras) 
190. Informe No. 382/21, Petición 100-10, José Manuel Zelaya Rosales y otros (Honduras) 
191. Informe No. 436/21, Petición 1516-14, (Honduras) 
192. Informe No. 68/21, Petición 1080-14, Omar Evans y familia (Jamaica) 
193. Informe No. 19/21, Petición 1617-11, Rolando Omar Pimentel Mora (México) 
194. Informe No. 20/21, Petición 256-10 y 690-10, Ángel Israel Crespo Rueda y otros (México) 
195. Informe No. 21/21, Petición 950-11, René Antonio Chávez Martínez (México) 
196. Informe No. 36/21, Petición 447-09, Elpidio Vargas Briones, (México) 
197. Informe No. 52/21, Petición 1405-11, L.F.G.V. (México) 
198. Informe No. 69/21, Petición 1231-11, Roberto Vinicio Guizar López (México) 
199. Informe No. 71/21, Petición 874-09, Rubi Yazmín Chan Sulub (México) 
200. Informe No. 81/21, Petición 1401-09, Luis Alejandro Bustos Olivares y otros (México) 
201. Informe No. 83/21, Petición 674-08, Luis Morales Villanueva (México) 
202. Informe No. 89/21, Petición 5-12, Trabajadores Mineros de Cananea y sus familiares (México) 
203. Informe No. 110/21, Petición 869-09, Víctor Hugo Martínez Nicolás (México) 
204. Informe No. 182/21. Petición 290-10, Carlos Arias Ordóñez (México) 
205. Informe No. 183/21, Petición 313-10, Víctor Manuel Pérez Ibarra (México) 
206. Informe No. 184/21, Petición 81-11 Francisco Javier Espinoza Almanza y Hugo Alberto López 

Vidal (México) 
207. Informe No. 186/21, Petición 1795-11, David Jiménez Fragoso y familia (México) 
208. Informe No. 187/21, Petición 457-13, Gemma Mávil Hernández y familiares (México) 
209. Informe No. 188/21, Petición 1075-09, Gerardo Velásquez Navarrete (México) 
210. Informe No. 224/21, Petición 922-10, Rafael Macedo Vargas y Heliodoro Batalla Martinez 

(México) 
211. Informe No. 225/21, Petición 469-12, Jorge Leonardo Espinosa Pérez y familia (México) 
212. Informe No. 239/21, Petición 1313-09, Eva González Zendejas (México) 
213. Infor me No. 252/21, Petición 1755-10, Paul Ochoa Flores (México) 
214. Informe No. 279/21 Petición 2106-12, Comunidades Huitosachi, Mogótavo y Bacajípare del 

pueblo indígena Rarámuri (México) 
215. Informe No. 310/21 Petición 707-13, Manuel Antonio Quintana Gallegos (México) 
216. Informe No. 311/21 Petición 307-10, Miguel Ángel Diez García (México) 
217. Informe No. 350/21 Petición 1105-09, Gerardo Sánchez Martínez (México) 
218. Informe No. 384/21 Petición 1388-12, Elías Álvarez Torres (México) 
219. Informe No. 385/21 Petición 1929-12, Fernando Hernández Santoyo (México) 
220. Informe No. 437/21, Petición 273-17, Luis Fernando García Muñoz y otros (México) 
221. Informe No. 199/21, Petición 1256-14, Agustín Jarquin Anaya (Nicaragua) 
222. Informe No. 200/21, Petición 176-13, Gabriel Eduardo Martínez Páez (Nicaragua) 
223. Informe No. 201/21, Petición 2192-15, Santos Sebastián Flores Castillo (Nicaragua) 
224. Informe No. 237/21, Petición 491-14, Frank Oviedo Fuentes y otros (Nicaragua) 
225. Informe No. 278/21, Petición 1234-18, Ángel Eduardo Gahona López (Nicaragua) 
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226. Informe No. 322/21, Petición 1108-20, Integrantes del CENIDH (Nicaragua) 
227. Informe No. 85/21, Petición 1292-14, Neldka Druspkia Navas Reyes (Panamá) 
228. Informe No. 323/21, Petición 1841-14, M y C (Panamá) 
229. Informe No. 146/21, Petición 292-15, Alan Robert Martínez Martínez (Paraguay) 
230. Informe No. 286/21, Petición 1267-11, Alan Alberto Flores Cabrera y Teodoro Ronal Orrego 

Verdún (Paraguay) 
231. Informe No. 324/21, Petición 1950-14, Rubén Villalba y otros (Paraguay) 
232. Informe No. 351/21, Petición 1453-12, Santiago Caparroso Chaves, S. y F. (Paraguay) 
233. Informe No. 352/21, Petición 90-14, Néstor Marcos Martínez Rolón y familiares (Paraguay)  
234. Informe No. 387/21, Petición 35-13, Fernando Armindo Lugo Méndez (Paraguay) 
235. Informe No. 37/21, Petición 368-11, Iris Yolanda Quiñones Colchado y familia (Perú) 
236. Informe No. 38/21, Petición 1534-08, Segundo Leovigildo Yoplac Requejo y otros (Perú) 
237. Informe No. 53/21, Petición 729-13, Enrique Roberto Duchicela Hernandez y sus familiares 

(Perú) 
238. Informe No. 54/21, Petición 893-11, Víctor Ariza Mendoza (Perú) 
239. Informe No. 87/21, Petición 2023-12, José Eduardo Pasache Contreras (Perú) 
240. Informe No. 112/21, Petición 66-12, Humberto Jesús Tempesta Herrada (Perú) 
241. Informe No. 127/21, Petición 1197-12, Luz Gricelda Monge Talavera (Perú) 
242. Informe No. 128/21, Petición 331-09, Iris Victoria Adriano Romero y otros (Perú) 
243. Informe No. 129/21, Petición 894-09, Alcira Pérez Melgar y otros (Perú) 
244. Informe No. 134/21, Petición 367-12, Alejandro Pío Rueda y familiares (Perú) 
245. Informe No. 145/21, Petición 1959-12, Marvin Killer Paredes Tuesta (Perú) 
246. Informe No. 147/21, Petición 1124-09, Ángel Armando Torreblanca de Velasco (Perú) 
247. Informe No. 163/21, Petición 1328-13, Alan Michael Azizollahoff Gate (Perú) 
248. Informe No. 202/21, Petición 486-11, Beltrán Alonso Chivigorre Santos (Perú) 
249. Informe No. 227/21, Petición 864-11, Hernán Martorell De Feudis y otros (Perú) 
250. Informe No. 246/21, Petición 1060-12, Jorge Ángel Pozo Chipana y otros (Perú) 
251. Informe No. 353/21, Petición 1846-14, Andrea Dayna Medina Stein y su hija (Perú) 
252. Informe No. 440/21, Petición 55-08, Daniel García Chávez (Perú) 
253. Informe No. 1/21, Petición 1934-13, Silvia Mabel Fregueiro Yacobazzo (Uruguay) 
254. Informe No. 230/21, Petición 1517-12, Ricardo Hougham Guerrero (Uruguay) 
255. Informe No. 231/21, Petición 245-10, Gastón Ramón Pesce Echeverz (Uruguay) 
256. Informe No. 392/21, Petición 1250-09, Higinio Pérez Miguel y Alberto Pérez Delgado (Uruguay) 
257. Informe No. 441/21, Petición 1559-13, Juan Ignacio Freira Reyes (Uruguay) 
258. Informe No. 7/21, Petición 1320-10, Julio Martín Herrera Velutini (Venezuela) 
259. Informe No. 8/21, Petición 992-10, Guillermo Zuloaga Núñez (Venezuela) 
260. Informe No. 56/21, Petición 1547-12, Miguel Faverola Fumero (Venezuela) 
261. Informe No. 86/21, Petición 1750-11, José Sánchez Montiel (Venezuela) 
262. Informe No. 152/21, Petición 1180-12, Humberto Paesano Galindo (Venezuela) 
263. Informe No. 312/21, Petición 961-10, Nelson José Mezerhane Gosen (Venezuela) 
264. Informe No. 463/21, Petición 882-14, María Corina Machado (Venezuela) 

 
¶ Informes de Inadmisibilidad  

1. Informe No. 2/21, Petición 1549-10, Carlos Alfredo Yanicelli (Argentina) 
2. Informe No. 11/21, Petición 632-11, Wilder Mauricio Rosales (Argentina) 
3. Informe No. 43/21, Petición 1310-11, Jorge Víctor Penela Dorado (Argentina) 
4. Informe No. 45/21, Petición 543-11, Dante Celso Ferrer Basuald (Argentina) 
5. Informe No. 116/21, Petición 2382-12, Carlos Guillermo Suárez Mason (Argentina) 
6. Informe No. 164/21, Petición 347-13, Carlos María Romero Pavón (Argentina) 
7. Informe No. 174/21, Petición 10-10, Rolando Coronel y Marta Herminia Coronel Azar 

(Argentina) 
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8. Informe No. 176/21, Petición 147-09, Oscar Javier Ortega Osorio y Rubén Antonio Ortega 
(Argentina) 

9. Informe No. 209/21, Petición 1526-10, Jorge Alberto Rodríguez (Argentina) 
10. Informe No. 210/21, Petición 778-10, José Domingo Cánepa (Argentina) 
11. Informe No. 234/21, Petición 571-10, Andrea Cristina Di Gregorio (Argentina) 
12. Informe No. 251/21, Petición 1790-10, Rúben Omar Rivero (Argentina) 
13. Informe No. 340/21, Petición 1694-12, Orestes Valentín Padovan (Argentina) 
14. Informe No. 233/21, Petición 267-10, José Ramón Emeterio Gutiérrez (Argentina) 
15. Informe No. 212/21, Petición 861-13 Andrea Karina Vasquez y otros (Argentina) 
16. Informe No. 213/21, Petición 1027-11, Kathia Bertha Aguilar Flores y familia (Bolivia) 
17. Informe No. 214/21, Petición 559-12, Roberto Claros Flores y otros (Bolivia) 
18. Informe No. 316/21, Petición 1517-14, Mustafa Selin Ortiz Havivi (Bolivia) 
19. Informe No. 356/21, Petición 1616-13, Juan Carlos Pedraza Cuéllar y Richard Germán Márquez 

Campero (Bolivia) 
20. Informe No. 359/21, Petición 682-10, Luiz Eduardo Auricchio Bottura (Brasil) 
21. Informe No. 361/21, Petición 379-12, Ecio Carlos Cristofani y familia (Brasil) 
22. Informe No. 27/21, Petición 897-11, Leonidas Medina Álamos (Chile) 
23. Informe No. 106/21, Petición 115-08, Héctor Raúl Garcés González (Chile) 
24. Informe No. 216/21, Petición 1863-12, Rubén Ramírez Muñoz (Chile) 
25. Informe No. 244/21, Petición 1833-11, Familiares de Humberto Salas Salas (Chile) 
26. Informe No. 261/21, Petición 1979-14, Alejandro Marcial Cuéllar Segovia (Chile) 
27. Informe No. 308/21, Petición 2245-13, Abdón Vera Contreras (Chile) 
28. Informe No. 16/21, Petición 1028-11, Libardo Parra Vargas (Colombia) 
29. Informe No. 29/21, Peticiones 1274-07, 1273-09 y 759-10 (Colombia) 
30. Informe No. 30/21, Petición 2016-13, Fernando Vasquez Botero y otros (Colombia) 
31. Informe No. 32/21, Petición 1041-11, Heder Gómez Ibarra, Jair Quiroga Torres y Luis Fernando 

Zuluaga Castrillón (Colombia) 
32. Informe No. 62/21, Petición 358-10, Luis María Cifuentes, Pedro Antonio Sánchez y otros 

(Colombia) 
33. Informe No. 91/21, Petición 1599-11, Meki Amoura (Colombia) 
34. Informe No. 92/21, Petición 2098-13, Jesús María Lemos Bustamante y otra (Colombia) 
35. Informe No. 93/21, Petición 2106-13, Bertha Lucía Ramírez de Páez (Colombia) 
36. Informe No. 94/21, Petición 2175-13, María Del Rosario González Muñoz (Colombia) 
37. Informe No. 120/21, Petición 861-09, Jaime Rodríguez Carvajal (Colombia) 
38. Informe No. 151/21, Petición 1878-11, Joven XY (Colombia) 
39. Informe No. 177/21, Petición 1354-09, Martha Virginia del Carmen Mesa Ruiz (Colombia) 
40. Informe No. 193/21, Petición 1833-12, Alfonso Rafael López Lara y otros (Colombia) 
41. Informe No. 345/21, Petición 379-10, Héctor Eladio Maury Arguello y otros (Colombia) 
42. Informe No. 346/21, Petición 1013-12, Alma Mireya Ávila Amaya y otros (Colombia) 
43. Informe No. 365/21, Petición 125-12, Familiares de José Ancizar Ferreira Cedeño (Colombia) 
44. Informe No. 428/21, Petición 419-12, Wilder González Ocampo y familia (Colombia) 
45. Informe No. 429/21, Petición 1419-12, Rubén Darío Quintero Villada (Colombia) 
46. Informe No. 221/21, Petición 254-13, Joyce Zurcher Blen (Costa Rica) 
47. Informe No. 17/21, Petición 1160-11, Juan Alfredo Lewis Moreira y Eduardo Augusto Moreira 

(Ecuador) 
48. Informe No. 51/21, Petición 1789-12, Sara Mercedes Yépez Guillen (Ecuador) 
49. Informe No. 70/21, Petición 1120-10, Ruben Augusto Andino Jiménez (Ecuador) 
50. Informe No. 318/21, Petición 58-12, Critobal Tamayo (Ecuador) 
51. Informe No. 377/21, Petición 1364-12, Radio Morena FM y otras (Ecuador) 
52. Informe No. 433/21, Petición 2010-13, Juan Benigno Moncayo Aguiar e Inés María Andrade 

Segarra (Ecuador) 
53. Informe No. 242/21, Petición 816-11, Miguel Gerardo Villeda Kattán (El Salvador) 
54. Informe No. 250/21, Petición 1873-14, María Eva Sagastume (El Salvador) 
55. Informe No. 4/21, Petición 797-12, Savoy Robinson (EEUU) 
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56. Informe No. 18/21, Petición 1302-08, Alvaro Erik Montes Echeverría (Guatemala) 
57. Informe No. 380/21, Petición 1604-14, Jorge Abigail Torres Jiménez (Guatemala) 
58. Informe No. 223/21, Petición 1938-16, Juan Ramón Flores Cantor (Honduras) 
59. Informe No. 82/21, Petición 1014-12, Regina Campos (México) 
60. Informe No. 167/21, Petición 1166-10, Rafael González Castillo (México) 
61. Informe No. 181/21, Petición 472-07, Jorge Francisco Islas Negrete (México) 
62. Informe No. 185/21, Petición 294-11, Fernando Beulo López Arias (México) 
63. Informe No. 253/21, Petición 237-12, Alfredo Rangel Buendía (México) 
64. Informe No. 383/21, Petición 701-09, Angélica Trujillo Pacheco (México) 
65. Informe No. 438/21, Petición 1357-12, Gilberto Montgomeri Lerman (México) 
66. Informe No. 439/21, Petición 1361-12, José Luis Esquer Ayala (México) 
67. Informe No. 161/21, Petición 1542-16, Roger Doña Angulo (Nicaragua) 
68. Informe No. 260/21, Petición 1731-14, Narciso Díaz Larios (Nicaragua) 
69. Informe No. 256/21, Petición 1463-12, Víctor Rubén Gómez Viedma (Paraguay) 
70. Informe No. 5/21, Petición 401-09, Víctor Ciro Torres Salcedo (Perú) 
71. Informe No. 6/21, Petición 1345-11, Nelly Socorro Florencia Paredes Huerta (Perú) 
72. Informe No. 95/21, Petición 549-14, Eddie Manuel Ramos Díaz, Miguel Ángel Manzanilla 

Quijaite y Héctor Máximo Isla Rivera (Perú) 
73. Informe No. 111/21, Petición 13-12, Bernabé Sullca Sullca (Perú) 
74. Informe No. 113/21, Petición 849-09, Denise Belmont Sangüesa y otros (Perú) 
75. Informe No. 130/21, Petición 868-12, César Wenceslao Gamarra Ferrer (Perú) 
76. Informe No. 135/21, Petición 1309-14, Rubén Larios Cabadas y Joseph Iván Gutiérrez León 

(Perú) 
77. Informe No. 162/21, Petición 2502-12, Esteban Urbano Minaya Guerrero (Perú) 
78. Informe No. 229/21, Petición 177-14, César Luis Gálvez Vera (Perú) 
79. Informe No. 203/21, Petición 916-11, Rubén Alfredo González Bertolino (Uruguay) 
80. Informe No. 96/21, Petición 546-13, Rafael de Jesús Gómez Gómez (Venezuela) 
81. Informe No. 232/21, Petición 62-11, Omar Orlaineta y Juan José Romo (Venezuela) 

 
D. Decisiones sobre el fondo  

68. De conformidad con lo establecido en los artículos 50 de la Convención Americana sobre 
Derechos Humanos y 20 de su Estatuto, la Comisión adopta los informes de fondo respecto de los casos 
sometidos a su consideración, en los cuales examina la responsabilidad internacional de los Estados miembros 
de la OEA con base en los instrumentos internacionales respecto de los cuales tiene competencia. En tales 
informes, la Comisión emite una serie de recomendaciones para reparar integralmente las afectaciones 
ocasionadas como consecuencia de la responsabilidad estatal. 

69. Durante 2021, la Comisión adoptó un total de 75 informes de fondo. La Comisión ha venido 
realizando una identificación de casos con temáticas similares para lograr un tratamiento más estandarizado 
de los informes, por ejemplo, respecto de  casos relacionados con graves violaciones como desapariciones 
forzadas, ejecuciones extrajudiciales o tortura. La CIDH ha continuado la especialización en portafolios de 
trabajo por parte del equipo técnico y la adopción de medidas tendientes a enfrentar el atraso procesal. Lo 
anterior ha tenido resultados significativos que resultan visibles en un incremento en la producción de 
informes de fondo desde que fuera adoptado el Plan Estratégico 2017-2021. Así, en 2021 adoptó 75 informes, 
lo que equivale a casi el 500% de los producidos en 2016, cuando se aprobaron solo 16 informes de fondo. 

70. A través de estas decisiones sobre el fondo, la CIDH ha dado respuesta a los asuntos que tenían 
larga data de tramitación y que por su volumen o diversos aspectos procesales estaban pendientes de una 
decisión de fondo. Además de ello, la Comisión ha desarrollado su jurisprudencia en determinados casos sobre 
diversas temáticas relevantes para el orden público interamericano. Entre ellas, durante 2021, la Comisión se 
pronunció entre otros temas, sobre el derecho a la reparación por graves violaciones a derechos humanos, el 
acceso a la justicia y los efectos de la prescripción; la licencia de maternidad para madres adoptantes a la luz 
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del derecho a la igualdad y no discriminación; los derechos de las mujeres embarazadas en el contexto de la 
privación de la libertad; el derecho a la no discriminación por orientación sexual por parte de empresas, y las 
obligaciones estatales involucradas y  el deber de prevenir y sancionar la violencia contra la mujer. 

71. Una vez que se notifiquen todos los informes de fondo aprobados este año, la Comisión 
contará con más de 90 casos en etapa de transición los que son revisados periódicamente para decidir 
oportunamente sobre su envío a la Corte Interamericana o su publicación. De manera particular, en 2021, la 
Comisión adoptó un total de más de 200 decisiones sobre envíos de prórrogas, publicaciones o envíos de casos 
a la Corte Interamericana.  

72. Por otra parte, con el objetivo de impulsar el cumplimiento de los informes de fondo en esta 
etapa, o bien, verificar que ante el incumplimiento procedía el envío del caso a la Corte, la Comisión celebró un 
total de 19 reuniones de trabajo. Esta iniciativa que ha sido impulsada desde fines de 2019 ha favorecido un 
mayor acercamiento entre Estados, víctimas y la parte peticionaria, generando espacios de diálogos para 
identificar los desafíos y avances en la implementación de las recomendaciones, así como la oportunidad que 
existe para su cumplimiento, o bien, la necesidad de someter los asuntos a la jurisdicción de la Corte 
Interamericana. Adicionalmente, la CIDH ha remitido comunicaciones escritas en esta etapa solicitando 
información específica o remitiendo notas técnicas con el objetivo de promover el cumplimiento de las 
recomendaciones de sus informes de fondo, asegurando una reparación que sea integran y, por lo tanto, 
compatible con los estándares del sistema interamericano. En 2021 la CIDH decidió no enviar a la Corte 
Interamericana 5 casos en vista de los avances alcanzados para el cumplimiento de las recomendaciones. 

73. La Comisión continuó ejerciendo su mandato ante la Corte Interamericana a través del envío 
de casos, la participación tanto en la etapa escrita como oral de los casos contenciosos en trámite, así como 
presentando sus observaciones respecto de las sentencias emitidas. Asimismo, la Comisión continuó 
participando en los procesos de solicitud de opiniones consultivas que se siguieron ante dicho Tribunal 
relacionada con los enfoques diferenciados en materia de Personas Privadas de la Libertad. 

74. En 2021, la Comisión decidió enviar un total de 40 casos a la jurisdicción de la Corte 
Interamericana. Entre los aspectos de orden público interamericano presentes en los casos que fueron 
enviados en 2021 a la Corte se encuentran  las garantías que deben reunir los procesos migratorios en 
particular, en casos de expulsión de extranjeros y de niños y niñas que se encuentran en el Estado de manera 
regular en el país; el uso de la fuerza en contextos de protesta, en particular protestas de trabajadores/as 
rurales relativas a la reivindicación y distribución de las tierras; la obligación de debida diligencia en la 
investigación y procuración de justicia en casos de violencia contra periodistas que, en el ejercicio de su 
derecho a la libertad de expresión, investigan y/o informan hechos y noticias de interés público en zonas 
peligrosas; las obligaciones internacionales de los Estados respecto del derecho a la salud, vida e integridad 
personal de las mujeres embarazadas, particularmente en materia de servicios obstétricos y la atención 
durante el parto; el derecho a la no discriminación de las personas con discapacidad en el ámbito laboral; los 
deberes que impone el derecho internacional de los derechos humanos a los Estados en materia de la lucha 
ÃÏÎÔÒÁ ÅÌ ÔÅÒÒÏÒÉÓÍÏȠ ÌÁ ÉÎÃÏÍÐÁÔÉÂÉÌÉÄÁÄ ÄÅ ÌÁ ÆÉÇÕÒÁ ÄÅÌ ȰÁÒÒÁÉÇÏȱ ÃÏÎ ÌÁ #ÏÎÖÅÎÃÉĕÎ !ÍÅÒÉÃÁÎÁȟ 
particularmente, con el derecho a la libertad personal; las obligaciones internacionales respecto a la 
prohibición de la discriminación con base en la orientación sexual en el ámbito privado empresarial; el derecho 
a acceder a los cargos políticos en condiciones de igualdad; la protección de los denunciantes (whistleblowers), 
en particular respecto a su derecho a la libertad de expresión, cuando estos, en razón de su empleo, la labor 
que desempeñan o por su posición institucional adviertan y expongan irregularidades, hechos de mala 
administración, hechos de corrupción, violación de los derechos humanos; y  las obligaciones internacionales 
del Estado en materia de protección del derecho a un medio ambiente sano, y el alcance de los deberes de 
regulación, supervisión y fiscalización de actividades públicas o privadas que puedan producir un daño al 
medio ambiente y a la salud de las personas.  

75. En total la Comisión participó en un total de 30 audiencias ante la Corte Interamericana, de 
las cuales 17 de se relacionados con casos contenciosos en trámite, 12 supervisión de cumplimiento y 1 de 
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solicitud de opinión consultiva. La Comisión envío más de 200 escritos a la Corte relacionados con casos 
contenciosos en trámite y respecto de la supervisión de sentencias. 

76. La Comisión aprobó un número de 75 informes. A continuación, se describen algunos de los 
pronunciamientos y avances que fueron desarrollados mediante los informes de fondo adoptados durante el 
2021. Cabe señalar que los informes de fondo relacionados con tales decisiones no son publicados después de 
ser adoptados, de conformidad con lo establecido con el artículo 50 de la Convención Americana y 43 de su 
Reglamento, hasta que la Comisión decida sobre su envío a la Corte Interamericana para aquellos Estados que 
han reconocido su jurisdicción, o bien, su publicación conforme lo establecido en el artículo 51 del mismo 
instrumento y 47 del Reglamento de la CIDH. 

- Acceso a la justicia y proporcionalidad de la sanción por crímenes de lesa humanidad   

77. En un caso relacionado con la investigación y juzgamiento de crímenes de lesa humanidad, la 
Comisión estableció que los Estados infringen su deber de sancionar tales delitos cuando aplican figuras 
jurídicas que habilitan una sustancial disminución del monto de la pena en función del tiempo transcurrido 
desde la comisión de los hechos hasta el dictado de la sentencia. Según se indicó en el caso, dicha disminución 
de la pena tendría su racionalidad en que, a mayor paso del tiempo sin haberse impuesto la sanción, el reproche 
punitivo del Estado tendría que ser menor. Al respecto, la Comisión observó que la idea de una disminución 
progresiva de la sanción penal por crímenes de lesa humanidad ante el solo paso del tiempo y por alegadas 
razones de seguridad jurídica resulta ampliamente incompatible con las obligaciones de sancionar 
adecuadamente a los responsables de las graves violaciones a los derechos humanos. La Comisión resaltó 
además lo ampliamente problemático que resulta que sea la propia inacción del Estado para investigar e 
individualizar a los responsables el factor determinante para la disminución del castigo penal.  

- Derechos de las mujeres en el contexto de la privación de la libertad  

78. En dos casos relacionados con mujeres embarazadas privadas de la libertad, la Comisión 
consideró que, en contextos de privación de libertad, a fin de garantizar que las mujeres embarazadas, lactantes 
y en periodo de posparto no se enfrenten a discriminación y violencia, los Estados deben adoptar medidas 
específicas que respondan a sus condiciones especiales. Estas medidas incluyen, entre otros aspectos, 
elaboración y supervisión de la dieta alimentaria, asesoramiento sobre alimentación, y almacenaje de 
alimentos, la atención médica pre y posnatal adecuadas, así como la garantía de vestimenta adecuada para las 
mujeres embarazadas.  La CIDH hizo notar que las obligaciones específicas de los Estados deben enfocarse en 
proveer atención médica que responda adecuadamente a las necesidades de estas mujeres, derivadas de su 
estado de gestación, lactancia o posparto, y que sea equiparable al cuidado que recibirían en la comunidad. En 
caso de que no se adoptaran dichas obligaciones, estas mujeres sufrirían un impacto diferenciado en razón de 
su condición particular, lo cual pudiera vulnerar su vida, integridad personal, y salud. 

- Derecho a la reparación por la responsabilidad de empresas en contexto de graves violaciones 
a derechos humanos  

79. En un caso relacionado, entre otros aspectos, con la falta de reparación por parte de una 
empresa en el contexto de graves violaciones a derechos humanos en una dictadura, la Comisión estableció que 
la aplicación de la prescripción frente a acciones civiles de reparación en materia laboral, vinculadas a los 
efectos de los crímenes de lesa humanidad en circunstancias en que el empleador estuvo involucrado en tales 
violaciones, resulta violatorio del derecho de acceso a la justicia y a una reparación, siendo, de acuerdo con el 
marco jurídico, dicha vía resultaba la única disponible para exigir una responsabilidad empresarial.  

80. La Comisión determinó que el derecho a un recurso judicial para obtener reparación por 
graves violaciones a derechos humanos no atenta contra el principio de seguridad jurídica que deriva de la 
prescripció , sino que lo fortalece y contribuye a su optimización. Ello, atendido el deber de garantizar el acceso 
a los recursos a fin de que las víctimas de graves violaciones a sus derechos sean reparadas de manera integral 
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y se sancione a los responsables, incluso, si los actos provienen de particulares, como una empresa. Determinó 
que las reparaciones de crímenes de lesa humanidad, dada su gravedad e impacto en la sociedad, tienen 
inclusive un mayor peso frente a la seguridad jurídica.  

81. En relación con una modificación legal que reconoció la imprescriptibilidad de las acciones 
civiles sin aplicación retroactiva, la Comisión consideró que la norma implicó un trato diferenciado no 
justificado, pues ante delitos de lesa humanidad, se generan dos categorías de personas con dos respuestas 
jurídicas distintas frente a la posibilidad de acceso a un recurso, restringiendo el acceso al mismo basado en un 
aspecto meramente temporal, sin que en el caso se hubiera demostrado que las víctimas que solicitaron 
interpusieron sus recursos antes de tal modificación normativa contaran con alguna otra vía para materializar 
dicho derecho. 

- La obligación  de prevenir  la tortura  y violencia  sexual de mujeres  desaparecidas en contextos  
de violencia  contra  la mujer   

82. La Comisión abordó casos relacionados con desapariciones de mujeres en contextos 
probados de violencia de género, y el posterior hallazgo de sus cuerpos sin vida con signos de violencia sexual. 
Consideró las obligaciones del Estado en relación con la búsqueda, integrando a su análisis los Principios de 
Naciones Unidas sobre Búsqueda de Personas Desaparecidas. También destacó el contenido del principio de 
debida diligencia estricta o reforzada en la investigación, en especial, en las primeras horas posteriores al 
reporte de una mujer desaparecida; y caracterizó la importancia de estas acciones para determinar la 
responsabilidad en materia de prevención respecto de violaciones a los derechos como la vida y la integridad. 
En particular, la Comisión tuvo en consideración que en casos de mujeres cuyos cuerpos sin vida eran 
encontrados con signos de violencia sexual y respecto de las cuales se determinó que no hubo una búsqueda 
en los términos de debida diligencia estricta a pesar del probado contexto de violencia que alertaba del riesgo 
contra su integridad, la omisión del Estado después del aviso de desaparición de las mujeres y niñas implicó un 
incumplimiento a su deber de prevención de hechos de tortura, teniendo conocimiento del contexto de 
violencia contra las mujeres probado en el caso, y de la posibilidad de que las mujeres jóvenes y niñas 
desaparecidas sean objeto de violencia sexual y posterior ejecución. Ello, en violación de las obligaciones 
establecidas en la Convención Belem Do Pará y la Comisión Interamericana para Prevenir y Sancionar la 
Tortura. 

- Licencia  de maternidad  para  madres  adoptantes   

83. La Comisión analizó un caso sobre una reclamación de una madre adoptante para obtener la 
licencia de maternidad en su trabajo que el Estado había reconocido exclusivamente respecto de madres 
biológicas. En su análisis, la Comisión retomó el Convenio sobre licencia de maternidad de la OIT y la 
Recomendación 191 de la Conferencia sobre el igual acceso al sistema para padres adoptivos y biológicos. 
Refirió asimismo, un fallo de la Corte Europea en el cual se abordó un asunto similar y concluyó que la distinción 
entre madres adoptantes y biológicas es contraria a la igualdad y la vida privada. Igualmente, describió la 
legislación de los Estados parte de la Convención, que en su mayoría reconocen la licencia a mujeres adoptantes. 
Posteriormente, al analizar la diferencia de trato a través a la luz del derecho a igualdad encontró que dicha 
diferencia de trato resultaba violatoria no solamente del derecho a la igualdad de la mujer, sino también a los 
derechos del niño y la vida familiar. También consideró que la restricción reforzaba un estereotipo de la 
maternidad asociada únicamente a la maternidad biológica y, al ser una forma de discriminación, constituía 
una forma de violencia contra la mujer.   

- El derecho a la propiedad de los pueblos indígenas y la aplicación del silencio administrativo   

84. En un caso relacionado con un proceso de compra venta de territorios realizado entre la 
comunidad y un empresario extranjero, la Comisión destacó el deber de las autoridades judiciales de asegurar 
que la toma de las decisiones respecto a la disposición de propiedad ancestral sea ajustada a los procedimientos 
tradicionales propios de los pueblos indígenas, y por otra parte que esta situación no se traduzca en una 
afectación a sus derechos como pueblo, a su libre determinación y a la titularidad que ejercen de su propiedad 
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colectiva. Específicamente, la Comisión determinó que  como parte de la obligación de garantizar la propiedad 
y brindar protección judicial el Estado debió asegurar que se respeten las modalidades de transmisión de los 
derechos sobre la tierra.  La Comisión concluyó que ante la anterior omisión las autoridades violaron el derecho 
a la propiedad colectiva cuando aplicaron de manera automática una figura del derecho administrativo como 
es el silencio administrativo o positiva ficta que daría lugar al reconocimiento de la venta de la propiedad 
indígena.  

- El derecho a la salud de las personas mayores en instituciones geriátricas  

85. En un caso relacionado con malos tratos que recibió una persona mayor que padecía 
Alzheimer mientras se encontraba internada en un instituto geriátrico público, la Comisión determinó las 
obligaciones estatales en relación con los derechos de las personas mayores con discapacidad en el ámbito de 
la salud y su deber de garante respecto de las personas bajo su custodia en instituciones geriátricas. La 
Comisión estableció que en el caso no se probó que el personal médico que trató a la víctima en la institución 
pública cumplió con su obligación de atenderla de manera adecuada, conforme a su situación de persona mayor 
con una enfermedad mental degenerativa progresiva. La Comisión también observó que el Estado no informó 
sobre la regulación o fiscalización que realizaba del centro geriátrico. Asimismo, consideró que las autoridades 
judiciales no actuaron con la especial diligencia que requería garantizar los derechos de la víctima brindándole 
una efectiva protección.  

- Las obligaciones de regulación y fiscalización de políticas públicas relacionadas con programas 
de salud reproductiva y planificación familia   

86. En un caso relacionado con la esterilización de una mujer como resultado de la 
implementación de un programa público de salud reproductiva y planificación familiar, la Comisión resaltó que 
en vista del impacto que puede tener en los derechos de las personas, el Estado se encuentra en las obligaciones 
de fiscalizar y regularlo. En el caso, encontró que el programa de salud reproductiva, fijó metas respondiendo 
a estereotipos de género sobre el rol de la mujer en la sociedad como ente reproductivo y tuvieron un efecto 
discriminatorio, en cuanto se enfocaba en mujeres en edad fértil y en situación de pobreza, ofreciendo como 
principal alternativa la esterilización. La Comisión notó que el Estado omitió cumplir con las obligaciones antes 
indicadas, así como a su deber de lograr un consentimiento pleno e informado para la realización de la 
esterilización, al no permitir que la víctima contara con un plazo razonable para reflexionar y ejercer de manera 
consciente su consentimiento.  

¶ Informes de Publicación  

87. Durante 2021, de conformidad con lo establecido en el 47 de su Reglamento, y 51 de la 
Convención Americana, la Comisión decidió publicar los siguientes 14 informes:  

1. Caso 12.681, Informe No. 268/21, Marcos Alejandro Martín (Argentina) 
2. Caso 13.639, Informe No. 297/21, Yoani María Sánchez Cordero (Cuba) 
3. Caso 12.931, Informe No. 328/21, Daría Olinda Puertocarrero Hurtado (Ecuador) 
4. Caso 12.871, Informe No. 333/21, Virgilio Maldonado Rodríguez (Estados Unidos) 
5. Caso 13.339, Informe No. 453/21, Manuel Valle (Estados Unidos) 
6. Caso 13.478, Informe No. 454/21, José Trinidad Loza Ventura (Estados Unidos) 
7. Caso 12.832, Informe No. 455/21, Gregory Thompson (Estados Unidos) 
8. Caso 13.829, Informe No. 456/21, Ramiro Ibarra Rubi (Estados Unidos) 
9. Caso 11.444, Informe No. 457/21, Amparo Constante Merizalde (Ecuador) 

10. Caso 12.880, Informe No. 458/21, Edmundo Alex Lemún y otros (Chile) 
11. Caso 12.071, Informe No. 459/21, Cubanos y haitianos detenidos en el centro de detención 

Carmichael Road y deportados (El Commonwealth de las Bahamas) 
12. Caso 12.721, Informe No. 460/21, Pedro Ángel Falanga (Argentina) 
13. Caso 13.394, Informe No. 461/21, Pete Carl Rogovich (Estados Unidos) 
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14. Caso 12.505, Informe No. 462/21, Marlin Gray (Estados Unidos) 

¶ Audiencias y reuniones de trabajo  

88. Durante 2021, de conformidad con lo establecido en el 64 del Reglamento, la Comisión celebró 
un total de 15 audiencias de casos en trámite. En tales audiencias la Comisión recibió pruebas testimoniales o 
periciales y escuchó de manera los alegatos de las partes involucradas.  La Comisión analizará la información 
recibida y deliberará oportunamente respecto de tales casos. Las audiencias celebradas fueron las siguientes: 

En el 179 Periodo de Sesiones: 
 
Caso 12.895 ɀ José Julio Tulio Carrillo Hernández (Guatemala) 
Caso 13.752 ɀ Celia Edith Ramos Durand (Perú) 
Caso No. 13.004 ɀ Masacre de Campamento (Colombia) 
Caso 13.678 ɀ Ana Matilde Gómez (Panamá) 
 
En el 180 Periodo de Sesiones: 
 
Caso 12.920 ɀ Spencer Friend Montehermoso y Walter Panezzo (Guatemala) 
Caso 14.483 ɀ Claudia Andrea Amigo Bravo, Claudia Margarita Calderón Esquivel y Gabriela Andrea 
Amigo (Chile) 
Caso 13.541 ɀMirta Elizabeth Canelo Castaño y familia (Argentina) 
Caso 13.163 ɀ Carlos Arturo  Ibarra Bernal y otros (Colombia) 
 
En el 181 Periodo de Sesiones: 
 
Caso 14.059 ɀ María y su hijo (Argentina) 
Caso 13.021 ɀ Luiza Melinho (Brasil) 
Caso 12.881 ɀ Antonio María Rivera Movilla (Colombia) 
Caso 13.662 ɀ Nadia Alejandra Muciño Márquez y Familia (México) 
 
En el 182 Periodo de Sesiones: 
 
Caso 14.196 ɀ Oswaldo Payá, Harold Cepero y otros (Cuba) 
Caso 12.934-A ɀ Pacientes del servicio de psiquiatría del Hospital Santo Tomás (Panamá) 
Caso 13.108 ɀ Paula Albanese y otros (Argentina) 
 

89. Adicionalmente, durante 2021, la Comisión celebró 19 reuniones de trabajo para dar 
seguimiento al cumplimiento de las recomendaciones en relación con casos que cuentan ya con un informe de 
fondo y en los cuales la Comisión adoptará una decisión sobre su eventual sometimiento a la Corte 
Interamericana de Derechos Humanos. 

90. La celebración e impulso de reuniones de trabajo para casos en esta etapa busca fortalecer las 
oportunidades de cumplimiento de sus recomendaciones y procurar una mayor eficacia de las decisiones 
adoptadas por la CIDH a través de sus informes de fondo. Asimismo, tales reuniones han permitido identificar 
los obstáculos que pueden incidir en el cumplimiento de las recomendaciones, procurar la manera de 
superarlos, o bien, estimar que se encuentran reunidos los criterios para adoptar la decisión de enviar el caso 
a la Corte Interamericana. La Comisión reconoce la participación de los Estados de Argentina, Brasil. Chile, 
Colombia, Ecuador, Honduras, México y Perú, así como a las víctimas y sus representantes en tales reuniones. 
La CIDH decidió en vista del avance del cumplimiento de las recomendaciones o de la celebración de acuerdos 
para el cumplimiento avanzar con la publicación de 4 informes de fondo. 
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E. Decisiones de archivo  

¶ Decisiones de archi vo en trámite  
 

Nº Estado   Número petición   

Número 
caso 

Año Nombre  
Estado 

procesal  

1 ARGENTINA 

Archivo parcial 

respecto de 

peticiones: 672-

00, 378 CA, 99-00, 

576-99, 131-01 

12.926 CA 

Leandro Héctor Parpaglione y 
otros  

Archivo parcial: 
P-672-00 - Enrique Luis 

Saccella 
P-378-CA - Marcelo Darío 

Posadas 
P-99-00 - María Alejandra 

Torres  
P-576-99 - María Marta Susana 

Ábalo  
P-131-01 - Jaime Amado Burgos 

FONDO  

2 ARGENTINA P-202-01 13.359 1 Amado Alejandro Vecchi. FONDO  

3 ARGENTINA P-4476-02 13.065 2 Beatriz Leticia Basoalto. FONDO  

4 ARGENTINA P-208-04 13.446 4 Fernando Daniel Giraldi. FONDO  

5 ARGENTINA P-1062-06 13.568 6 A. A. P., Cristina Beatriz 
Mamani. 

FONDO  

6 ARGENTINA P-1415-06 13.762 6 Yamil Aaron Saunders 
Comaschi y otros. 

FONDO  

7 ARGENTINA P-656-08 13.542 8 Emilio Peón y familia. FONDO  

10 ARGENTINA P-270-11 14.034 11 Mateo Amelia Griselda. FONDO  

19 ARGENTINA P-1172-13 13.830 13 
María Elena Segurola, Raúl 

Bettiga , José Luis Bettiga , Alicia 
Candia. 

FONDO  

29 ARGENTINA 

P-365-CA 

(Desistimiento 
parcial) 

12.128 99 Horacio Verbitsky y Tomás Sanz  
(Desistimiento parcial) 

FONDO  

30 ARGENTINA P-399-99 12.630 99 Mariano Gerpe. FONDO  

31 BOLIVIA P-1519-08 13.544 8 Juan Carlos Encinas Mariaca y 
familia. 

FONDO  
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32 BOLIVIA P-1520-08 13.545 8 Carlos Quispe Quispe y familia. FONDO  

36 BRASIL P-62-02 12.567 2 
Comunidade indígena de 

Ananás e de outros indígenas e 
das comunidades religiosas. 

FONDO  

37 BRASIL P-1113-06 12.613 6 
Pessoas privadas de liberdade 

na carceragem da 76ª Delegacia 
de Polícia (76ª DP). 

FONDO  

38 BRASIL P-683-08 13.731 8 Sidney da Silva e outros. FONDO  

39 BRASIL P-354-10 13.757 10 Elizabeth Semann. FONDO  

43 BRASIL P-69-99 12.200 99 José Henrique Trindade e 
Juvenal Ferreira Trindade 

FONDO  

44 CHILE P-174-02 13.426 2 Patricio Fernando Suárez 
Tichauer. 

FONDO  

45 CHILE P-1468-05 13.130 5 Osvaldo Washington Richards 
Conde. 

FONDO  

46 CHILE P-1240-06 13.135 6 Adela Breems Vargas y otros FONDO  

47 COLOMBIA P-1329-06 13.172 6 Johan Paolo Herrera Gaviria. FONDO  

48 COLOMBIA P-1481-06 13.569 6 

Amanda Rodríguez Romero , 
María del Pilar Rodríguez Vivas, 

Rosa María Beltrán, María 
Josefa Medina Castellanos, 
Yomali Bulla Latorre, Luz 
Marina Riveros Baquero, 

Miriam Rosa Morales Morales. 

FONDO  

49 COLOMBIA P-466-06 13.520 6 

Martha Lucía Delgado Martínez, 
Jesús María Urrea Amezquita,  

José María Sarmiento y Antonio 
Álvaro Mejía Grijalba, José 
María Sarmiento Ortíz y 

Antonio Álvaro Mejía Grijalba. 

FONDO  
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50 COLOMBIA P-691-06 13.530 6 

Margarita Patricia Forero 
Rincón , Clara Esperanza 

Salazar Arango, Martha Lucia 
Varela Angarita, Fabio Hernan 

Corchuelo Buitrago, Jorge 
Alcides Hernández Hernández, 
Francy Milena García Bedoya, 

Luz Marina Rodríguez Sánchez, 
Carmen Elisa Balaguera Reyes, 

Jairo Alberto Barros Sierra, 
Luding del Carmen Pérez Name. 

FONDO  

51 COLOMBIA P-1484-07 13.384 7 Carmen Luz Cuchimba Vallejo y 
otros. 

FONDO  

52 COLOMBIA P-239-07 13.096 7 Nicanor Alfonso Terreros 
Londoño y familia. 

FONDO  

53 COLOMBIA P-42-07 13.150 7 Jenner Alfonso Mora 
Moncaleano y otros. 

FONDO  

54 COLOMBIA P-766-07 13.210 7 Joaquín Guillermo Campillo 
Restrepo. 

FONDO  

55 COLOMBIA P-1194-08 13.322 8 Javier Rodríguez Baena. FONDO  

56 COLOMBIA P-1197-08 13.323 8 José Rubián Gómez Martínez y 
otros. 

FONDO  

57 COLOMBIA P-221-08 13.677 8 Delis Palacio Herrón y otros. FONDO  

59 COLOMBIA P-722-10 13.779 10 Hawin Parra Rentería y 
familiares. 

FONDO  

60 COLOMBIA P-186-11 13.993 11 S.A.S. FONDO  

70 COLOMBIA P-1623-14 13.580 14 Iván Cepeda Castro y sus 
electores. 

FONDO  

71 COLOMBIA P-456-16 13.845 16 Familia Ulcue Perdomo. FONDO  

72 COLOMBIA P-1196-CA 
11.026-

B   
CA Vladimir Hincapié Galeano . FONDO  

73 COLOMBIA P-391-CA 10.522 CA Juan Fernando Porras Martínez FONDO  

74 COSTA RICA P-604-04 13.428 4 Francisco Miralles Lewis. FONDO  
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75 COSTA RICA P-723-04 13.182 4 José Gilbert Ángulo Méndez. FONDO  

77 COSTA RICA P-127-05 13.189 5 Errol Aguero Chacon. FONDO  

78 COSTA RICA P-655-05 13.457 5 Cristian Portocarrero Friedman. FONDO  

79 COSTA RICA P-1157-06 13.767 6 Jandrey Arroyo Chacón. FONDO  

87 CUBA P-2206-15 14.224 15 Activistas sindicales 
independientes 

FONDO  

88 ECUADOR P-1103-03 12.485 3 Ricardo Juan Noboa Bejarano. FONDO  

89 ECUADOR P-708-05 12.974 5 Alejandro Ponce Martínez. FONDO  

90 ECUADOR P-171-06 12.911 6 

Yadira Guadalupe Sarango 
Acacho, Yadira Guadalupe 

Sarango Acacho, Benildo De 
Jesús Sarango Jumbo y María 

Raquel Acacho Anchari. 

FONDO  

91 ECUADOR P-74-08 13.791 8 Claudio Roberto Fossati. FONDO  

92 ECUADOR P-1113-11 14.057 11 Oswaldo Senén Paredes. FONDO  

95 ESTADOS 

UNIDOS  

P-1907-11 13.358 11 Héctor Rolando Medina. FONDO  

97 ESTADOS 

UNIDOS  

P-98-15 13.444 15 Moath al-Alwi. FONDO  

98 GUATEMALA P-282-05 13.312 5 Reina Isabel Herrarte Molina de 
Cajón y otros. 

FONDO  

99 GUATEMALA P-818-06 12.959 6 

Felipe Matías Calmo, Faustino 
Mejía Bautista y otros 

(Habitantes del Caserío Tres 
Cruces). 

FONDO  

100 GUATEMALA P-677-15 14.345 11 Hugo Ernesto Mazariegos 
Santizo 

FONDO  

104 GUATEMALA P-711-14 14.318 14 Román Enrique Pérez 
Maldonado. 

FONDO  
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112 GUYANA P-353-07 13.009 7 

Kamla Patricia Panday, Anthony 
Williams, Anesa Williams, Orie 
Udho and Reita Bhagwandin, 

Anthony Williams, Anesa 
Williams, Orie Udho and Reita 

Bhagwandin. 

FONDO  

113 HONDURAS P-1220-06 13.225 6 Christopher Reyes Gómez y Ana 
María Hernández Cambar. 

FONDO  

114 HONDURAS P-1063-07 12.933 7 
Buzo Jesús Flores Satuye de la 
Comunidad Garífuna de Cayos 

Cochinos. 
FONDO  

115 HONDURAS P-606-08 13.332 8 E.J.M. y familia. FONDO  

117 HONDURAS P-266-16 13.826 16 Nelly Lizeth Martínez Martínez 
y familia. 

FONDO  

121 MEXICO P-1213-12 13.864 12 S.D.C.G. y D.G.R. FONDO  

140 NICARAGUA P-1437-11 13.659 11 Luciano Rafael García Mejía. FONDO  

141 NICARAGUA P-1720-11 13.675 11 Ana Margarita Vijil Gurdián. FONDO  

146 NICARAGUA P-1238-17 14.233 17 Alvaro Antonio Davila Martinez FONDO  

149 PARAGUAY P-733-CA 12.849 CA Juan de los Santos Giménez 
Marecos 

FONDO  

150 PERU P-373-01 13.260 1 
Américo Rodríguez 

Zabalbeascoa, Fernando 
Rodríguez Zabalbeascoa. 

FONDO  

151 PERU P-1072-05 13.281 5 Julio Salvador Vega Erausquin. FONDO  

152 PERU P-236-05 13.275 5 Braulio Gabriel Guillén Ccápa. FONDO  

153 PERU P-334-05 13.276 5 
Luis Hernán Carranza 

Valdivieso y Glicerio Jorge 
Camino Mendivil. 

FONDO  
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154 PERU P-625-06 13.686 6 Javier Gonzalo Luna García. FONDO  

155 PERU P-835-06 13.296 6 Wilbert Gonzalez Aguilar. FONDO  

156 PERU P-895-06 13.008 6 Antonio de la Torre Echeandía. FONDO  

157 PERU P-155-08 13.749 8 Rodrigo Díaz La Torre. FONDO  

158 PERU P-239-08 13.715 8 
Asociación Nacional de 
Magistrados Cesantes y 

Jubilados del Poder Judicial . 
FONDO  

159 PERU P-403-08 13.798 8 Juan Carlos Tafur Rivera. FONDO  

160 PERU P-627-08 13.418 8 María del Pilar Sulca Berrocal. FONDO  

162 PERU P-2364-12 13.877 12 Yolanda Gallegos Canales. FONDO  

166 PERU P-320-CA 11.789 CA Peter David Cárdenas Schulte. FONDO  

167 PERU P-777-CA 11.167 CA Francisco Xavier Morales 
Zapata. 

FONDO  

168 PERU P-782-CA 11.188 CA Juan Jesus Pecho Arias y otros FONDO  

169 

REP. 
DOMINICANA P-2211-13 13.657 13 Plácida Marte Mora. FONDO  

170 SURINAME P-490-06 13.306 6 

Celeste Florine Samuels, Denny 
Ronald Pajé Jr., Gracielle 
Dulcine Pajé, Renzo Cario 

Samuels. 

FONDO  

171 SURINAME P-214-08 12.748 8 Koempai et al.. FONDO  

172 
TRINIDAD Y 

TOBAGO 
P-43-05 12.796 5 Haroon Khan. FONDO  

173 
TRINIDAD Y 

TOBAGO 
P-364-09 13.115 9 Ronald John. FONDO  
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175 VENEZUELA P-2609-02 12.987 2 Miembros de la familia Chacín 
Richardt 

FONDO  

176 VENEZUELA P-2611-02 12.583 2 Gerson Revanales. FONDO  

177 VENEZUELA P-70-08 12.898 8 Pedro César Marcano Urriola. FONDO  

178 VENEZUELA P-1607-09 13.690 9 Alicia Margarita Torres-Rivero 
Valenotti. 

FONDO  

179 VENEZUELA P-824-12 13.053 12 Tamara Mariana Adrián 
Hernández. 

FONDO  

180 VENEZUELA P-789-17 13.823 17 Johonnys Armando Hernández. FONDO  

181 VENEZUELA P-2345-18 14.448 18 Larissa Ortigoza Monsalve FONDO  

182 VENEZUELA P-2346-18 14.449 18 María Eugenia Monagas De 
Paris 

FONDO  

183 VENEZUELA P-2350-18 14.451 18  
 Gina Vittoria Massimo Alcalde 

FONDO  

 

¶ Decisiones de archivo previo trámite  

Nº 
Estado Número de petición  Año 

Estado procesal  

1 
ARGENTINA P-1060-14 14 ESTUDIO INICIAL  

2 
ARGENTINA P-2241-17 17 ESTUDIO INICIAL  

3 
ARGENTINA P-969-17 17 ESTUDIO INICIAL  

4 
ARGENTINA P-957-17 17 ESTUDIO INICIAL  

5 
ARGENTINA P-956-17 17 ESTUDIO INICIAL  

6 
ARGENTINA P-944-17 17 ESTUDIO INICIAL  

7 
ARGENTINA P-644-17 17 ESTUDIO INICIAL  

8 
ARGENTINA P-582-17 17 ESTUDIO INICIAL  



                       

 

148 

9 
ARGENTINA P-510-15 15 ESTUDIO INICIAL  

10 
ARGENTINA P-813-16 16 ESTUDIO INICIAL  

11 
ARGENTINA P-1586-17 17 ESTUDIO INICIAL  

12 
ARGENTINA P-1092-14 14 ESTUDIO INICIAL  

13 
ARGENTINA P-1450-14 14 ESTUDIO INICIAL  

14 
ARGENTINA P-99-14 14 ESTUDIO INICIAL  

15 
ARGENTINA P-717-14 14 ESTUDIO INICIAL  

16 
ARGENTINA P-1844-11 11 ESTUDIO INICIAL  

17 
ARGENTINA P-1349-14 14 ESTUDIO INICIAL  

18 
ARGENTINA P-273-16 16 ESTUDIO INICIAL  

19 
ARGENTINA P-487-17 17 ESTUDIO INICIAL  

20 
ARGENTINA P-606-17 17 ESTUDIO INICIAL  

21 
ARGENTINA P-1813-17 17 ESTUDIO INICIAL  

22 
ARGENTINA P-1223-14 14 ESTUDIO INICIAL  

23 
ARGENTINA P-1611-14 14 ESTUDIO INICIAL  

24 
ARGENTINA P-1658-14 14 ESTUDIO INICIAL  

25 
ARGENTINA P-1993-15 15 ESTUDIO INICIAL  

26 
ARGENTINA P-685-16 16 ESTUDIO INICIAL  

27 
ARGENTINA P-876-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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28 
ARGENTINA P-27-15 15 ESTUDIO INICIAL  

29 
ARGENTINA P-1565-15 15 ESTUDIO INICIAL  

30 
ARGENTINA P-1609-16 16 ESTUDIO INICIAL  

31 
ARGENTINA P-175-15 15 ESTUDIO INICIAL  

32 
ARGENTINA P-1393-15 15 ESTUDIO INICIAL  

33 
ARGENTINA P-14-15 15 ESTUDIO INICIAL  

34 
ARGENTINA P-1211-14 14 ESTUDIO INICIAL  

35 
ARGENTINA P-1699-17 17 ESTUDIO INICIAL  

36 
ARGENTINA P-1034-16 16 ESTUDIO INICIAL  

37 
ARGENTINA P-755-16 16 ESTUDIO INICIAL  

38 
ARGENTINA P-1400-14 14 ESTUDIO INICIAL  

39 
BAHAMAS P-543-14 14 ESTUDIO INICIAL  

40 
BOLIVIA P-169-14 14 ESTUDIO INICIAL  

41 
BOLIVIA P-1910-14 14 ESTUDIO INICIAL  

42 
BOLIVIA P-1381-15 15 ESTUDIO INICIAL  

43 
BOLIVIA P-1596-14 14 ESTUDIO INICIAL  

44 
BRASIL  

P-914-17 17 ESTUDIO INICIAL  

45 
BRASIL  

P-290-17 17 ESTUDIO INICIAL  

46 
BRASIL  

P-2337-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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47 
BRASIL  

P-2296-13 13 ESTUDIO INICIAL  

48 
BRASIL  

P-2275-13 13 ESTUDIO INICIAL  

49 
BRASIL  

P-867-16 16 ESTUDIO INICIAL  

50 
BRASIL  

P-1790-17 17 ESTUDIO INICIAL  

51 
BRASIL  

P-1286-17 17 ESTUDIO INICIAL  

52 
BRASIL  

P-2302-17 17 ESTUDIO INICIAL  

53 
BRASIL  

P-1599-17 17 ESTUDIO INICIAL  

54 
BRASIL  

P-1360-17 17 ESTUDIO INICIAL  

55 
BRASIL  

P-1275-17 17 ESTUDIO INICIAL  

56 
BRASIL  

P-1783-14 14 ESTUDIO INICIAL  

57 
BRASIL  

P-991-15 15 ESTUDIO INICIAL  

58 
BRASIL  

P-1641-15 15 ESTUDIO INICIAL  

59 
BRASIL  

P-1938-17 17 ESTUDIO INICIAL  

60 
BRASIL  

P-382-17 17 ESTUDIO INICIAL  

61 
BRASIL  

P-1733-17 17 ESTUDIO INICIAL  

62 
BRASIL  

P-1774-17 17 ESTUDIO INICIAL  

63 
BRASIL  

P-2248-17 17 ESTUDIO INICIAL  

64 
BRASIL  

P-554-14 14 ESTUDIO INICIAL  

65 
BRASIL  

P-1047-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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66 
BRASIL  

P-365-14 14 ESTUDIO INICIAL  

67 
BRASIL  

P-1059-14 14 ESTUDIO INICIAL  

68 
BRASIL  

P-1734-14 14 ESTUDIO INICIAL  

69 
CHILE P-252-15 15 ESTUDIO INICIAL  

70 
CHILE P-582-09 9 ESTUDIO INICIAL  

71 
CHILE P-1011-16 16 ESTUDIO INICIAL  

72 
CHILE P-2413-12 12 ESTUDIO INICIAL  

73 
CHILE P-2450-12 12 ESTUDIO INICIAL  

74 
CHILE P-2242-13 13 ESTUDIO INICIAL  

75 
CHILE P-2481-12 12 ESTUDIO INICIAL  

76 
CHILE P-2470-12 12 ESTUDIO INICIAL  

77 
CHILE P-1514-17 17 ESTUDIO INICIAL  

78 
CHILE P-1441-17 17 ESTUDIO INICIAL  

79 
CHILE P-108-17 17 ESTUDIO INICIAL  

80 
CHILE P-2447-12 12 ESTUDIO INICIAL  

81 
CHILE P-2455-12 12 ESTUDIO INICIAL  

82 
CHILE P-2412-12 12 ESTUDIO INICIAL  

83 
CHILE P-2239-13 13 ESTUDIO INICIAL  

84 
CHILE P-2238-13 13 ESTUDIO INICIAL  
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85 
CHILE P-2240-13 13 ESTUDIO INICIAL  

86 
CHILE P-2434-12 12 ESTUDIO INICIAL  

87 
CHILE P-2436-12 12 ESTUDIO INICIAL  

88 
CHILE P-2484-12 12 ESTUDIO INICIAL  

89 
CHILE P-2432-12 12 ESTUDIO INICIAL  

90 
CHILE P-2428-12 12 ESTUDIO INICIAL  

91 
CHILE P-2423-12 12 ESTUDIO INICIAL  

92 
CHILE P-2419-12 12 ESTUDIO INICIAL  

93 
CHILE P-2417-12 12 ESTUDIO INICIAL  

94 
CHILE P-2415-12 12 ESTUDIO INICIAL  

95 
CHILE P-1443-18 18 ESTUDIO INICIAL  

96 
CHILE P-2452-12 12 ESTUDIO INICIAL  

97 
CHILE P-2451-12 12 ESTUDIO INICIAL  

98 
CHILE P-2480-12 12 ESTUDIO INICIAL  

99 
CHILE P-2446-12 12 ESTUDIO INICIAL  

100 
CHILE P-2422-12 12 ESTUDIO INICIAL  

101 
CHILE P-1196-15 15 ESTUDIO INICIAL  

102 
CHILE P-2414-12 12 ESTUDIO INICIAL  

103 
CHILE P-2463-12 12 ESTUDIO INICIAL  
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104 
CHILE P-2460-12 12 ESTUDIO INICIAL  

105 
CHILE P-2465-12 12 ESTUDIO INICIAL  

106 
CHILE P-2472-12 12 ESTUDIO INICIAL  

107 
CHILE P-2416-12 12 ESTUDIO INICIAL  

108 
CHILE P-2485-12 12 ESTUDIO INICIAL  

109 
CHILE P-170-12 12 ESTUDIO INICIAL  

110 
CHILE P-2406-12 12 ESTUDIO INICIAL  

111 
CHILE P-2241-13 13 ESTUDIO INICIAL  

112 
CHILE P-2464-12 12 ESTUDIO INICIAL  

113 
CHILE P-2473-12 12 ESTUDIO INICIAL  

114 
CHILE P-2410-12 12 ESTUDIO INICIAL  

115 
CHILE P-2483-12 12 ESTUDIO INICIAL  

116 
CHILE P-2496-12 12 ESTUDIO INICIAL  

117 
CHILE P-501-13 13 ESTUDIO INICIAL  

118 
CHILE P-2181-12 12 ESTUDIO INICIAL  

119 
CHILE P-2458-12 12 ESTUDIO INICIAL  

120 
CHILE P-1462-16 16 ESTUDIO INICIAL  

121 
CHILE P-2396-12 12 ESTUDIO INICIAL  

122 
CHILE P-2402-12 12 ESTUDIO INICIAL  
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123 
CHILE P-2411-12 12 ESTUDIO INICIAL  

124 
CHILE P-1383-16 16 ESTUDIO INICIAL  

125 
CHILE P-2486-12 12 ESTUDIO INICIAL  

126 
CHILE P-2474-12 12 ESTUDIO INICIAL  

127 
CHILE P-2477-12 12 ESTUDIO INICIAL  

128 
CHILE P-2490-12 12 ESTUDIO INICIAL  

129 
CHILE P-2442-12 12 ESTUDIO INICIAL  

130 
CHILE P-2243-13 13 ESTUDIO INICIAL  

131 
CHILE P-2478-12 12 ESTUDIO INICIAL  

132 
CHILE P-1532-13 13 ESTUDIO INICIAL  

133 
CHILE P-2398-12 12 ESTUDIO INICIAL  

134 
CHILE P-2359-12 12 ESTUDIO INICIAL  

135 
CHILE P-1401-11 11 ESTUDIO INICIAL  

136 
CHILE P-767-15 15 ESTUDIO INICIAL  

137 
CHILE P-2488-12 12 ESTUDIO INICIAL  

138 
COLOMBIA P-816-14 14 ESTUDIO INICIAL  

139 
COLOMBIA P-822-14 14 ESTUDIO INICIAL  

140 
COLOMBIA P-201-14 14 ESTUDIO INICIAL  

141 
COLOMBIA P-1511-14 14 ESTUDIO INICIAL  
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142 
COLOMBIA P-465-11 11 ESTUDIO INICIAL  

143 
COLOMBIA P-1243-16 16 ESTUDIO INICIAL  

144 
COLOMBIA P-1456-16 16 ESTUDIO INICIAL  

145 
COLOMBIA P-299-16 16 ESTUDIO INICIAL  

146 
COLOMBIA P-481-14 14 ESTUDIO INICIAL  

147 
COLOMBIA P-1805-17 17 ESTUDIO INICIAL  

148 
COLOMBIA P-1929-17 17 ESTUDIO INICIAL  

149 
COLOMBIA P-1319-17 17 ESTUDIO INICIAL  

150 
COLOMBIA P-202-14 14 ESTUDIO INICIAL  

151 
COLOMBIA P-2446-16 16 ESTUDIO INICIAL  

152 
COLOMBIA P-1225-14 14 ESTUDIO INICIAL  

153 
COLOMBIA P-742-16 16 ESTUDIO INICIAL  

154 
COLOMBIA P-968-14 14 ESTUDIO INICIAL  

155 
COLOMBIA P-1882-17 17 ESTUDIO INICIAL  

156 
COLOMBIA P-1493-17 17 ESTUDIO INICIAL  

157 
COLOMBIA P-1511-17 17 ESTUDIO INICIAL  

158 
COLOMBIA P-153-07 7 ESTUDIO INICIAL  

159 
COLOMBIA P-2465-17 17 ESTUDIO INICIAL  

160 
COLOMBIA P-1293-14 14 ESTUDIO INICIAL  
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161 
COLOMBIA P-1046-14 14 ESTUDIO INICIAL  

162 
COLOMBIA P-2333-17 17 ESTUDIO INICIAL  

163 
COLOMBIA P-931-17 17 ESTUDIO INICIAL  

164 
COLOMBIA P-803-17 17 ESTUDIO INICIAL  

165 
COLOMBIA P-221-17 17 ESTUDIO INICIAL  

166 
COLOMBIA P-1923-17 17 ESTUDIO INICIAL  

167 
COLOMBIA P-956-14 14 ESTUDIO INICIAL  

168 
COLOMBIA P-1726-14 14 ESTUDIO INICIAL  

169 
COLOMBIA P-585-14 14 ESTUDIO INICIAL  

170 
COLOMBIA P-1235-14 14 ESTUDIO INICIAL  

171 
COLOMBIA P-148-14 14 ESTUDIO INICIAL  

172 
COLOMBIA P-530-14 14 ESTUDIO INICIAL  

173 
COLOMBIA P-1951-16 16 ESTUDIO INICIAL  

174 
COLOMBIA P-1338-14 14 ESTUDIO INICIAL  

175 
COLOMBIA P-2298-17 17 ESTUDIO INICIAL  

176 
COLOMBIA P-2199-16 16 ESTUDIO INICIAL  

177 
COLOMBIA P-1791-16 16 ESTUDIO INICIAL  

178 
COLOMBIA P-38-14 14 ESTUDIO INICIAL  

179 
COLOMBIA P-945-16 16 ESTUDIO INICIAL  
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180 
COLOMBIA P-939-15 15 ESTUDIO INICIAL  

181 
COLOMBIA P-1638-17 17 ESTUDIO INICIAL  

182 
COLOMBIA P-2086-15 15 ESTUDIO INICIAL  

183 
COLOMBIA P-644-16 16 ESTUDIO INICIAL  

184 
COLOMBIA P-58-16 16 ESTUDIO INICIAL  

185 
COLOMBIA P-1820-17 17 ESTUDIO INICIAL  

186 
COLOMBIA P-765-16 16 ESTUDIO INICIAL  

187 
COLOMBIA P-875-16 16 ESTUDIO INICIAL  

188 
COLOMBIA P-1181-17 17 ESTUDIO INICIAL  

189 
COLOMBIA P-1163-17 17 ESTUDIO INICIAL  

190 
COLOMBIA P-1072-17 17 ESTUDIO INICIAL  

191 
COLOMBIA P-1865-17 17 ESTUDIO INICIAL  

192 
COLOMBIA P-2006-17 17 ESTUDIO INICIAL  

193 
COLOMBIA P-62-17 17 ESTUDIO INICIAL  

194 
COLOMBIA P-648-17 17 ESTUDIO INICIAL  

195 
COLOMBIA P-2247-17 17 ESTUDIO INICIAL  

196 
COLOMBIA P-2513-17 17 ESTUDIO INICIAL  

197 
COLOMBIA P-2348-17 17 ESTUDIO INICIAL  

198 
COLOMBIA P-331-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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199 
COLOMBIA P-467-15 15 ESTUDIO INICIAL  

200 
COLOMBIA P-2008-15 15 ESTUDIO INICIAL  

201 
COLOMBIA P-42-16 16 ESTUDIO INICIAL  

202 
COLOMBIA P-1076-17 17 ESTUDIO INICIAL  

203 
COLOMBIA P-847-17 17 ESTUDIO INICIAL  

204 
COLOMBIA P-2357-17 17 ESTUDIO INICIAL  

205 
COLOMBIA P-342-17 17 ESTUDIO INICIAL  

206 
COLOMBIA P-1351-17 17 ESTUDIO INICIAL  

207 
COLOMBIA P-885-17 17 ESTUDIO INICIAL  

208 
COLOMBIA P-407-16 16 ESTUDIO INICIAL  

209 
COLOMBIA P-2467-16 16 ESTUDIO INICIAL  

210 
COLOMBIA P-2035-15 15 ESTUDIO INICIAL  

211 
COLOMBIA P-1814-17 17 ESTUDIO INICIAL  

212 
COLOMBIA P-110-17 17 ESTUDIO INICIAL  

213 
COLOMBIA P-2075-17 17 ESTUDIO INICIAL  

214 
COLOMBIA P-1684-17 17 ESTUDIO INICIAL  

215 
COLOMBIA P-2097-17 17 ESTUDIO INICIAL  

216 
COLOMBIA P-1413-17 17 ESTUDIO INICIAL  

217 
COLOMBIA P-1350-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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218 
COLOMBIA P-977-17 17 ESTUDIO INICIAL  

219 
COLOMBIA P-882-17 17 ESTUDIO INICIAL  

220 
COLOMBIA P-2144-17 17 ESTUDIO INICIAL  

221 
COLOMBIA P-2054-17 17 ESTUDIO INICIAL  

222 
COLOMBIA P-2093-17 17 ESTUDIO INICIAL  

223 
COLOMBIA P-198-17 17 ESTUDIO INICIAL  

224 
COLOMBIA P-1900-17 17 ESTUDIO INICIAL  

225 
COLOMBIA P-863-17 17 ESTUDIO INICIAL  

226 
COLOMBIA P-595-17 17 ESTUDIO INICIAL  

227 
COLOMBIA P-334-16 16 ESTUDIO INICIAL  

228 
COLOMBIA P-2346-17 17 ESTUDIO INICIAL  

229 
COLOMBIA P-2355-17 17 ESTUDIO INICIAL  

230 
COLOMBIA P-731-17 17 ESTUDIO INICIAL  

231 
COLOMBIA P-20-17 17 ESTUDIO INICIAL  

232 
COLOMBIA P-796-16 16 ESTUDIO INICIAL  

233 
COLOMBIA P-2118-16 16 ESTUDIO INICIAL  

234 
COLOMBIA P-1092-17 17 ESTUDIO INICIAL  

235 
COLOMBIA P-2280-16 16 ESTUDIO INICIAL  

236 
COLOMBIA P-1574-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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237 
COLOMBIA P-1846-17 17 ESTUDIO INICIAL  

238 
COLOMBIA P-970-17 17 ESTUDIO INICIAL  

239 
COLOMBIA P-2090-17 17 ESTUDIO INICIAL  

240 
COLOMBIA P-669-16 16 ESTUDIO INICIAL  

241 
COLOMBIA P-1634-16 16 ESTUDIO INICIAL  

242 
COLOMBIA P-1096-15 15 ESTUDIO INICIAL  

243 
COLOMBIA P-671-16 16 ESTUDIO INICIAL  

244 
COLOMBIA P-1078-15 15 ESTUDIO INICIAL  

245 
COLOMBIA P-571-16 16 ESTUDIO INICIAL  

246 
COLOMBIA P-1512-17 17 ESTUDIO INICIAL  

247 
COLOMBIA P-1216-17 17 ESTUDIO INICIAL  

248 
COLOMBIA P-309-17 17 ESTUDIO INICIAL  

249 
COLOMBIA P-1307-17 17 ESTUDIO INICIAL  

250 
COLOMBIA P-1306-17 17 ESTUDIO INICIAL  

251 
COLOMBIA P-1101-16 16 ESTUDIO INICIAL  

252 
COLOMBIA P-924-15 15 ESTUDIO INICIAL  

253 
COLOMBIA P-490-18 18 ESTUDIO INICIAL  

254 
COLOMBIA P-1020-18 18 ESTUDIO INICIAL  

255 
COLOMBIA P-1878-16 16 ESTUDIO INICIAL  
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256 
COLOMBIA P-1458-14 14 ESTUDIO INICIAL  

257 
COLOMBIA P-399-17 17 ESTUDIO INICIAL  

258 
COLOMBIA P-320-14 14 ESTUDIO INICIAL  

259 
COLOMBIA P-1928-15 15 ESTUDIO INICIAL  

260 
COLOMBIA P-1163-15 15 ESTUDIO INICIAL  

261 
COLOMBIA P-2164-16 16 ESTUDIO INICIAL  

262 
COLOMBIA P-1792-16 16 ESTUDIO INICIAL  

263 
COLOMBIA P-1794-16 16 ESTUDIO INICIAL  

264 
COLOMBIA P-1325-14 14 ESTUDIO INICIAL  

265 
COLOMBIA P-712-17 17 ESTUDIO INICIAL  

266 
COLOMBIA P-443-16 16 ESTUDIO INICIAL  

267 
COLOMBIA P-905-14 14 ESTUDIO INICIAL  

268 
COLOMBIA P-1410-16 16 ESTUDIO INICIAL  

269 
COLOMBIA P-732-16 16 ESTUDIO INICIAL  

270 
COLOMBIA P-1224-14 14 ESTUDIO INICIAL  

271 
COLOMBIA P-323-14 14 ESTUDIO INICIAL  

272 
COLOMBIA P-6-14 14 ESTUDIO INICIAL  

273 
COLOMBIA P-400-15 15 ESTUDIO INICIAL  

274 
COLOMBIA P-1042-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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275 
COLOMBIA P-1203-14 14 ESTUDIO INICIAL  

276 
COLOMBIA P-870-14 14 ESTUDIO INICIAL  

277 
COLOMBIA P-197-17 17 ESTUDIO INICIAL  

278 
COLOMBIA P-825-18 18 ESTUDIO INICIAL  

279 
COLOMBIA P-2042-15 15 ESTUDIO INICIAL  

280 
COLOMBIA P-1043-15 15 ESTUDIO INICIAL  

281 
COLOMBIA P-498-16 16 ESTUDIO INICIAL  

282 
COLOMBIA P-1290-16 16 ESTUDIO INICIAL  

283 
COLOMBIA P-1303-16 16 ESTUDIO INICIAL  

284 
COSTA RICA P-1980-17 17 ESTUDIO INICIAL  

285 
COSTA RICA P-252-17 17 ESTUDIO INICIAL  

286 
COSTA RICA P-1687-17 17 ESTUDIO INICIAL  

287 
COSTA RICA P-2528-12 12 ESTUDIO INICIAL  

288 
COSTA RICA P-1139-12 12 ESTUDIO INICIAL  

289 
COSTA RICA P-160-14 14 ESTUDIO INICIAL  

290 
COSTA RICA P-82-14 14 ESTUDIO INICIAL  

291 
COSTA RICA P-272-17 17 ESTUDIO INICIAL  

292 
COSTA RICA P-772-17 17 ESTUDIO INICIAL  

293 
COSTA RICA P-1101-12 12 ESTUDIO INICIAL  
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294 
COSTA RICA P-1460-11 11 ESTUDIO INICIAL  

295 
COSTA RICA P-1217-11 11 ESTUDIO INICIAL  

296 
COSTA RICA P-815-10 10 ESTUDIO INICIAL  

297 
COSTA RICA P-1004-14 14 ESTUDIO INICIAL  

298 
COSTA RICA P-2351-16 16 ESTUDIO INICIAL  

299 
COSTA RICA P-1112-07 7 ESTUDIO INICIAL  

300 
COSTA RICA P-1822-11 11 ESTUDIO INICIAL  

301 
COSTA RICA P-993-10 10 ESTUDIO INICIAL  

302 
CUBA P-187-14 14 ESTUDIO INICIAL  

303 
ECUADOR P-1045-18 18 ESTUDIO INICIAL  

304 
ECUADOR P-1108-11 11 ESTUDIO INICIAL  

305 
ECUADOR P-642-15 15 ESTUDIO INICIAL  

306 
ECUADOR P-370-17 17 ESTUDIO INICIAL  

307 
ECUADOR P-843-15 15 ESTUDIO INICIAL  

308 
ECUADOR P-2456-16 16 ESTUDIO INICIAL  

309 
ECUADOR P-472-17 17 ESTUDIO INICIAL  

310 
ECUADOR P-831-16 16 ESTUDIO INICIAL  

311 
ECUADOR P-1159-16 16 ESTUDIO INICIAL  

312 
ECUADOR P-681-16 16 ESTUDIO INICIAL  
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313 
ECUADOR P-1525-14 14 ESTUDIO INICIAL  

314 ESTADOS 
UNIDOS  

P-1310-17 17 
ESTUDIO INICIAL  

315 
ESTADOS 
UNIDOS  

P-1981-17 17 
ESTUDIO INICIAL  

316 ESTADOS 
UNIDOS  

P-107-17 17 
ESTUDIO INICIAL  

317 ESTADOS 
UNIDOS  

P-1400-15 15 
ESTUDIO INICIAL  

318 ESTADOS 
UNIDOS  

P-1157-14 14 
ESTUDIO INICIAL  

319 ESTADOS 
UNIDOS  

P-2466-17 17 
ESTUDIO INICIAL  

320 ESTADOS 
UNIDOS  

P-782-16 16 
ESTUDIO INICIAL  

321 ESTADOS 
UNIDOS  

P-1951-14 14 
ESTUDIO INICIAL  

322 ESTADOS 
UNIDOS  

P-2262-13 13 
ESTUDIO INICIAL  

323 ESTADOS 
UNIDOS  

P-2390-16 16 
ESTUDIO INICIAL  

324 ESTADOS 
UNIDOS  

P-1484-16 16 
ESTUDIO INICIAL  

325 
GUATEMALA P-1990-18 18 ESTUDIO INICIAL  

326 
GUATEMALA P-2076-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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327 
GUATEMALA P-2273-17 17 ESTUDIO INICIAL  

328 
GUATEMALA P-1020-14 14 ESTUDIO INICIAL  

329 
GUATEMALA P-2539-12 12 ESTUDIO INICIAL  

330 
HAITI P-209-13 13 ESTUDIO INICIAL  

331 
HONDURAS P-851-09 9 ESTUDIO INICIAL  

332 
HONDURAS P-102-16 16 ESTUDIO INICIAL  

333 
HONDURAS P-1057-08 8 ESTUDIO INICIAL  

334 
HONDURAS P-850-09 9 ESTUDIO INICIAL  

335 
HONDURAS P-1486-14 14 ESTUDIO INICIAL  

336 
HONDURAS P-2182-15 15 ESTUDIO INICIAL  

337 
HONDURAS P-131-11 11 ESTUDIO INICIAL  

338 
HONDURAS P-679-17 17 ESTUDIO INICIAL  

339 
HONDURAS P-1741-14 14 ESTUDIO INICIAL  

340 
HONDURAS P-1724-09 9 ESTUDIO INICIAL  

341 
JAMAICA P-1922-15 15 ESTUDIO INICIAL  

342 
MEXICO P-10-14 14 ESTUDIO INICIAL  

343 
MEXICO P-1733-14 14 ESTUDIO INICIAL  

344 
MEXICO P-1063-16 16 ESTUDIO INICIAL  

345 
MEXICO P-1467-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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346 
MEXICO P-1554-16 16 ESTUDIO INICIAL  

347 
MEXICO P-1727-15 15 ESTUDIO INICIAL  

348 
MEXICO P-1725-15 15 ESTUDIO INICIAL  

349 
MEXICO P-1614-15 15 ESTUDIO INICIAL  

350 
MEXICO P-1959-13 13 ESTUDIO INICIAL  

351 
MEXICO P-1596-15 15 ESTUDIO INICIAL  

352 
MEXICO P-1556-14 14 ESTUDIO INICIAL  

353 
MEXICO P-1608-15 15 ESTUDIO INICIAL  

354 
MEXICO P-1622-15 15 ESTUDIO INICIAL  

355 
MEXICO P-1615-15 15 ESTUDIO INICIAL  

356 
MEXICO P-1304-13 13 ESTUDIO INICIAL  

357 
MEXICO P-545-15 15 ESTUDIO INICIAL  

358 
MEXICO P-1399-09 9 ESTUDIO INICIAL  

359 
MEXICO P-1712-15 15 ESTUDIO INICIAL  

360 
MEXICO P-502-15 15 ESTUDIO INICIAL  

361 
MEXICO P-2-15 15 ESTUDIO INICIAL  

362 
MEXICO P-697-15 15 ESTUDIO INICIAL  

363 
MEXICO P-627-15 15 ESTUDIO INICIAL  

364 
MEXICO P-1958-16 16 ESTUDIO INICIAL  
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365 
MEXICO P-78-15 15 ESTUDIO INICIAL  

366 
MEXICO P-1020-16 16 ESTUDIO INICIAL  

367 
MEXICO P-110-16 16 ESTUDIO INICIAL  

368 
MEXICO P-202-16 16 ESTUDIO INICIAL  

369 
MEXICO P-46-13 13 ESTUDIO INICIAL  

370 
MEXICO P-653-15 15 ESTUDIO INICIAL  

371 
MEXICO P-691-15 15 ESTUDIO INICIAL  

372 
MEXICO P-2529-16 16 ESTUDIO INICIAL  

373 
MEXICO P-209-16 16 ESTUDIO INICIAL  

374 
MEXICO P-2222-15 15 ESTUDIO INICIAL  

375 
MEXICO P-230-16 16 ESTUDIO INICIAL  

376 
MEXICO P-1676-15 15 ESTUDIO INICIAL  

377 
MEXICO P-2185-15 15 ESTUDIO INICIAL  

378 
MEXICO P-968-15 15 ESTUDIO INICIAL  

379 
MEXICO P-458-15 15 ESTUDIO INICIAL  

380 
MEXICO P-135-14 14 ESTUDIO INICIAL  

381 
MEXICO P-383-14 14 ESTUDIO INICIAL  

382 
MEXICO P-2380-16 16 ESTUDIO INICIAL  

383 
MEXICO P-1786-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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384 
MEXICO P-318-12 12 ESTUDIO INICIAL  

385 
MEXICO P-1568-15 15 ESTUDIO INICIAL  

386 
MEXICO P-1018-14 14 ESTUDIO INICIAL  

387 
MEXICO P-740-13 13 ESTUDIO INICIAL  

388 
MEXICO P-1788-15 15 ESTUDIO INICIAL  

389 
MEXICO P-1833-14 14 ESTUDIO INICIAL  

390 
MEXICO P-415-16 16 ESTUDIO INICIAL  

391 
MEXICO P-2331-16 16 ESTUDIO INICIAL  

392 
MEXICO P-423-16 16 ESTUDIO INICIAL  

393 
MEXICO P-1160-14 14 ESTUDIO INICIAL  

394 
MEXICO P-44-17 17 ESTUDIO INICIAL  

395 
MEXICO P-1174-14 14 ESTUDIO INICIAL  

396 
MEXICO P-268-14 14 ESTUDIO INICIAL  

397 
MEXICO P-1924-14 14 ESTUDIO INICIAL  

398 
MEXICO P-422-16 16 ESTUDIO INICIAL  

399 
MEXICO P-252-16 16 ESTUDIO INICIAL  

400 
MEXICO P-596-16 16 ESTUDIO INICIAL  

401 
MEXICO P-500-16 16 ESTUDIO INICIAL  

402 
MEXICO P-476-16 16 ESTUDIO INICIAL  
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403 
MEXICO P-2417-17 17 ESTUDIO INICIAL  

404 
MEXICO P-2536-16 16 ESTUDIO INICIAL  

405 
MEXICO P-717-16 16 ESTUDIO INICIAL  

406 
MEXICO P-1627-16 16 ESTUDIO INICIAL  

407 
MEXICO P-1864-14 14 ESTUDIO INICIAL  

408 
MEXICO P-1763-15 15 ESTUDIO INICIAL  

409 
MEXICO P-176-14 14 ESTUDIO INICIAL  

410 
MEXICO P-1589-14 14 ESTUDIO INICIAL  

411 
MEXICO P-169-15 15 ESTUDIO INICIAL  

412 
MEXICO P-547-15 15 ESTUDIO INICIAL  

413 
MEXICO P-2102-15 15 ESTUDIO INICIAL  

414 
MEXICO P-416-17 17 ESTUDIO INICIAL  

415 
MEXICO P-2426-16 16 ESTUDIO INICIAL  

416 
MEXICO P-1463-17 17 ESTUDIO INICIAL  

417 
MEXICO P-315-13 13 ESTUDIO INICIAL  

418 
MEXICO P-1599-16 16 ESTUDIO INICIAL  

419 
MEXICO P-405-15 15 ESTUDIO INICIAL  

420 
MEXICO P-41-15 15 ESTUDIO INICIAL  

421 
MEXICO P-568-14 14 ESTUDIO INICIAL  
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422 
MEXICO P-1420-16 16 ESTUDIO INICIAL  

423 
MEXICO P-2136-16 16 ESTUDIO INICIAL  

424 
MEXICO P-793-16 16 ESTUDIO INICIAL  

425 
MEXICO P-75-14 14 ESTUDIO INICIAL  

426 
MEXICO P-1171-15 15 ESTUDIO INICIAL  

427 
MEXICO P-1962-18 18 ESTUDIO INICIAL  

428 
MEXICO P-1199-16 16 ESTUDIO INICIAL  

429 
MEXICO P-798-18 18 ESTUDIO INICIAL  

430 
MEXICO P-2393-17 17 ESTUDIO INICIAL  

431 
MEXICO P-2116-15 15 ESTUDIO INICIAL  

432 
MEXICO P-649-15 15 ESTUDIO INICIAL  

433 
MEXICO P-1543-14 14 ESTUDIO INICIAL  

434 
MEXICO P-1439-16 16 ESTUDIO INICIAL  

435 
MEXICO P-2020-16 16 ESTUDIO INICIAL  

436 
MEXICO P-411-15 15 ESTUDIO INICIAL  

437 
MEXICO P-1017-15 15 ESTUDIO INICIAL  

438 
MEXICO P-1193-16 16 ESTUDIO INICIAL  

439 
MEXICO P-1545-15 15 ESTUDIO INICIAL  

440 
MEXICO P-1444-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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441 
MEXICO P-1456-15 15 ESTUDIO INICIAL  

442 
MEXICO P-239-18 18 ESTUDIO INICIAL  

443 
MEXICO P-1133-15 15 ESTUDIO INICIAL  

444 
MEXICO P-1647-14 14 ESTUDIO INICIAL  

445 
MEXICO P-483-11 11 ESTUDIO INICIAL  

446 
MEXICO P-1541-16 16 ESTUDIO INICIAL  

447 
MEXICO P-766-16 16 ESTUDIO INICIAL  

448 
MEXICO P-604-16 16 ESTUDIO INICIAL  

449 
MEXICO P-69-16 16 ESTUDIO INICIAL  

450 
MEXICO P-710-14 14 ESTUDIO INICIAL  

451 
MEXICO P-1084-13 13 ESTUDIO INICIAL  

452 
MEXICO P-799-09 9 ESTUDIO INICIAL  

453 
MEXICO P-1074-09 9 ESTUDIO INICIAL  

454 
MEXICO P-894-18 18 ESTUDIO INICIAL  

455 
MEXICO P-1369-16 16 ESTUDIO INICIAL  

456 
MEXICO P-1244-17 17 ESTUDIO INICIAL  

457 
MEXICO P-1232-17 17 ESTUDIO INICIAL  

458 
MEXICO P-123-17 17 ESTUDIO INICIAL  

459 
MEXICO P-1067-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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460 
MEXICO P-917-16 16 ESTUDIO INICIAL  

461 
MEXICO P-437-16 16 ESTUDIO INICIAL  

462 
MEXICO P-2075-16 16 ESTUDIO INICIAL  

463 
MEXICO P-1731-17 17 ESTUDIO INICIAL  

464 
MEXICO P-521-17 17 ESTUDIO INICIAL  

465 
MEXICO P-926-17 17 ESTUDIO INICIAL  

466 
MEXICO P-152-17 17 ESTUDIO INICIAL  

467 
MEXICO P-2557-16 16 ESTUDIO INICIAL  

468 
MEXICO P-1693-17 17 ESTUDIO INICIAL  

469 
MEXICO P-208-17 17 ESTUDIO INICIAL  

470 
MEXICO P-848-17 17 ESTUDIO INICIAL  

471 
MEXICO P-1886-17 17 ESTUDIO INICIAL  

472 
MEXICO P-514-17 17 ESTUDIO INICIAL  

473 
MEXICO P-2359-16 16 ESTUDIO INICIAL  

474 
MEXICO P-2008-17 17 ESTUDIO INICIAL  

475 
MEXICO P-121-17 17 ESTUDIO INICIAL  

476 
MEXICO P-419-17 17 ESTUDIO INICIAL  

477 
MEXICO P-1660-17 17 ESTUDIO INICIAL  

478 
MEXICO P-958-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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479 
MEXICO P-727-17 17 ESTUDIO INICIAL  

480 
MEXICO P-728-17 17 ESTUDIO INICIAL  

481 
MEXICO P-1648-17 17 ESTUDIO INICIAL  

482 
MEXICO P-788-17 17 ESTUDIO INICIAL  

483 
MEXICO P-1194-17 17 ESTUDIO INICIAL  

484 
MEXICO P-1766-16 16 ESTUDIO INICIAL  

485 
MEXICO P-683-15 15 ESTUDIO INICIAL  

486 
MEXICO P-1428-14 14 ESTUDIO INICIAL  

487 
MEXICO P-1513-17 17 ESTUDIO INICIAL  

488 
MEXICO P-11-17 17 ESTUDIO INICIAL  

489 
MEXICO P-282-14 14 ESTUDIO INICIAL  

490 
MEXICO P-1246-17 17 ESTUDIO INICIAL  

491 
MEXICO P-1427-17 17 ESTUDIO INICIAL  

492 
MEXICO P-1416-14 14 ESTUDIO INICIAL  

493 
MEXICO P-1131-17 17 ESTUDIO INICIAL  

494 
MEXICO P-503-14 14 ESTUDIO INICIAL  

495 
MEXICO P-810-16 16 ESTUDIO INICIAL  

496 
MEXICO P-519-14 14 ESTUDIO INICIAL  

497 
MEXICO P-1426-14 14 ESTUDIO INICIAL  
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498 
MEXICO P-784-16 16 ESTUDIO INICIAL  

499 
MEXICO P-1466-14 14 ESTUDIO INICIAL  

500 
MEXICO P-802-14 14 ESTUDIO INICIAL  

501 
MEXICO P-2140-16 16 ESTUDIO INICIAL  

502 
MEXICO P-494-15 15 ESTUDIO INICIAL  

503 
MEXICO P-135-15 15 ESTUDIO INICIAL  

504 
MEXICO P-1775-15 15 ESTUDIO INICIAL  

505 
MEXICO P-1363-15 15 ESTUDIO INICIAL  

506 
MEXICO P-1762-15 15 ESTUDIO INICIAL  

507 
MEXICO P-1774-15 15 ESTUDIO INICIAL  

508 
MEXICO P-129-14 14 ESTUDIO INICIAL  

509 
MEXICO P-130-14 14 ESTUDIO INICIAL  

510 
MEXICO P-305-14 14 ESTUDIO INICIAL  

511 
MEXICO P-930-14 14 ESTUDIO INICIAL  

512 
MEXICO P-1252-14 14 ESTUDIO INICIAL  

513 
MEXICO P-2277-13 13 ESTUDIO INICIAL  

514 
MEXICO P-1127-16 16 ESTUDIO INICIAL  

515 
MEXICO P-1504-17 17 ESTUDIO INICIAL  

516 
MEXICO P-908-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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517 
MEXICO P-2508-16 16 ESTUDIO INICIAL  

518 
MEXICO P-2125-17 17 ESTUDIO INICIAL  

519 
MEXICO P-2467-17 17 ESTUDIO INICIAL  

520 
MEXICO P-1425-17 17 ESTUDIO INICIAL  

521 
MEXICO P-1308-17 17 ESTUDIO INICIAL  

522 
MEXICO P-2295-13 13 ESTUDIO INICIAL  

523 
MEXICO P-2287-13 13 ESTUDIO INICIAL  

524 
MEXICO P-2279-13 13 ESTUDIO INICIAL  

525 
MEXICO P-1250-14 14 ESTUDIO INICIAL  

526 
MEXICO P-394-14 14 ESTUDIO INICIAL  

527 
MEXICO P-372-13 13 ESTUDIO INICIAL  

528 
MEXICO P-548-14 14 ESTUDIO INICIAL  

529 
MEXICO P-535-14 14 ESTUDIO INICIAL  

530 
MEXICO P-572-15 15 ESTUDIO INICIAL  

531 
MEXICO P-973-14 14 ESTUDIO INICIAL  

532 
MEXICO P-1061-14 14 ESTUDIO INICIAL  

533 
MEXICO P-2270-15 15 ESTUDIO INICIAL  

534 
MEXICO P-1768-15 15 ESTUDIO INICIAL  

535 
MEXICO P-1701-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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536 
MEXICO P-1690-15 15 ESTUDIO INICIAL  

537 
MEXICO P-2033-14 14 ESTUDIO INICIAL  

538 
MEXICO P-373-15 15 ESTUDIO INICIAL  

539 
MEXICO P-1755-15 15 ESTUDIO INICIAL  

540 
MEXICO P-504-15 15 ESTUDIO INICIAL  

541 
MEXICO P-288-14 14 ESTUDIO INICIAL  

542 
MEXICO P-1767-15 15 ESTUDIO INICIAL  

543 
MEXICO P-1764-15 15 ESTUDIO INICIAL  

544 
MEXICO P-1702-14 14 ESTUDIO INICIAL  

545 
MEXICO P-1579-14 14 ESTUDIO INICIAL  

546 
MEXICO P-2569-16 16 ESTUDIO INICIAL  

547 
MEXICO P-48-17 17 ESTUDIO INICIAL  

548 
MEXICO P-6-17 17 ESTUDIO INICIAL  

549 
MEXICO P-836-17 17 ESTUDIO INICIAL  

550 
MEXICO P-2142-15 15 ESTUDIO INICIAL  

551 
MEXICO P-1574-14 14 ESTUDIO INICIAL  

552 
MEXICO P-783-15 15 ESTUDIO INICIAL  

553 
MEXICO P-1963-17 17 ESTUDIO INICIAL  

554 
MEXICO P-1934-17 17 ESTUDIO INICIAL  
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555 
MEXICO P-2669-18 18 ESTUDIO INICIAL  

556 
MEXICO P-1659-17 17 ESTUDIO INICIAL  

557 
MEXICO P-742-17 17 ESTUDIO INICIAL  

558 
MEXICO P-839-17 17 ESTUDIO INICIAL  

559 
MEXICO P-2063-17 17 ESTUDIO INICIAL  

560 
MEXICO P-1767-17 17 ESTUDIO INICIAL  

561 
MEXICO P-393-16 16 ESTUDIO INICIAL  

562 
MEXICO P-1964-17 17 ESTUDIO INICIAL  

563 
MEXICO P-2519-17 17 ESTUDIO INICIAL  

564 
MEXICO P-2279-17 17 ESTUDIO INICIAL  

565 
MEXICO P-411-17 17 ESTUDIO INICIAL  

566 
MEXICO P-1357-14 14 ESTUDIO INICIAL  

567 
MEXICO P-730-17 17 ESTUDIO INICIAL  

568 
MEXICO P-545-16 16 ESTUDIO INICIAL  

569 
MEXICO P-1785-17 17 ESTUDIO INICIAL  

570 
MEXICO P-1786-17 17 ESTUDIO INICIAL  

571 
MEXICO P-1766-15 15 ESTUDIO INICIAL  

572 
MEXICO P-1022-17 17 ESTUDIO INICIAL  

573 
MEXICO P-738-16 16 ESTUDIO INICIAL  
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574 
MEXICO P-1205-17 17 ESTUDIO INICIAL  

575 
MEXICO P-1123-16 16 ESTUDIO INICIAL  

576 
MEXICO P-366-15 15 ESTUDIO INICIAL  

577 
MEXICO P-553-16 16 ESTUDIO INICIAL  

578 
MEXICO P-593-15 15 ESTUDIO INICIAL  

579 
MEXICO P-424-16 16 ESTUDIO INICIAL  

580 
MEXICO P-862-16 16 ESTUDIO INICIAL  

581 
MEXICO P-310-16 16 ESTUDIO INICIAL  

582 
MEXICO P-1373-14 14 ESTUDIO INICIAL  

583 
MEXICO P-161-14 14 ESTUDIO INICIAL  

584 
MEXICO P-484-17 17 ESTUDIO INICIAL  

585 
MEXICO P-468-14 14 ESTUDIO INICIAL  

586 
MEXICO P-2225-17 17 ESTUDIO INICIAL  

587 
MEXICO P-2391-17 17 ESTUDIO INICIAL  

588 
MEXICO P-474-17 17 ESTUDIO INICIAL  

589 
MEXICO P-2339-17 17 ESTUDIO INICIAL  

590 
MEXICO P-1658-17 17 ESTUDIO INICIAL  

591 
MEXICO P-1361-14 14 ESTUDIO INICIAL  

592 
MEXICO P-2396-18 18 ESTUDIO INICIAL  
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593 
MEXICO P-2288-17 17 ESTUDIO INICIAL  

594 
MEXICO P-552-15 15 ESTUDIO INICIAL  

595 
MEXICO P-506-15 15 ESTUDIO INICIAL  

596 
MEXICO P-635-14 14 ESTUDIO INICIAL  

597 
MEXICO P-2287-17 17 ESTUDIO INICIAL  

598 
MEXICO P-532-14 14 ESTUDIO INICIAL  

599 
MEXICO P-65-14 14 ESTUDIO INICIAL  

600 
MEXICO P-1813-16 16 ESTUDIO INICIAL  

601 
MEXICO P-79-16 16 ESTUDIO INICIAL  

602 
MEXICO P-1508-13 13 ESTUDIO INICIAL  

603 
MEXICO P-839-16 16 ESTUDIO INICIAL  

604 
MEXICO P-603-17 17 ESTUDIO INICIAL  

605 
NICARAGUA P-1457-14 14 ESTUDIO INICIAL  

606 
NICARAGUA P-1028-15 15 ESTUDIO INICIAL  

607 
NICARAGUA P-2110-12 12 ESTUDIO INICIAL  

608 
NICARAGUA P-1063-18 18 ESTUDIO INICIAL  

609 
PANAMA P-2219-17 17 ESTUDIO INICIAL  

610 
PANAMA P-2600-16 16 ESTUDIO INICIAL  

611 
PANAMA P-1818-14 14 ESTUDIO INICIAL  
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612 
PANAMA P-515-14 14 ESTUDIO INICIAL  

613 
PANAMA P-700-17 17 ESTUDIO INICIAL  

614 
PARAGUAY P-1140-16 16 ESTUDIO INICIAL  

615 
PARAGUAY P-713-10 10 ESTUDIO INICIAL  

616 
PARAGUAY P-1218-07 7 ESTUDIO INICIAL  

617 
PERU P-1407-14 14 ESTUDIO INICIAL  

618 
PERU P-1014-17 17 ESTUDIO INICIAL  

619 
PERU P-646-17 17 ESTUDIO INICIAL  

620 
PERU P-1510-14 14 ESTUDIO INICIAL  

621 
PERU P-1573-17 17 ESTUDIO INICIAL  

622 
PERU P-680-17 17 ESTUDIO INICIAL  

623 
PERU P-2259-13 13 ESTUDIO INICIAL  

624 
PERU P-1434-16 16 ESTUDIO INICIAL  

625 
PERU P-1106-15 15 ESTUDIO INICIAL  

626 
PERU P-1758-14 14 ESTUDIO INICIAL  

627 
PERU P-1273-15 15 ESTUDIO INICIAL  

628 
PERU P-2505-16 16 ESTUDIO INICIAL  

629 
PERU P-1483-14 14 ESTUDIO INICIAL  

630 
PERU P-554-15 15 ESTUDIO INICIAL  
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631 
PERU P-1958-11 11 ESTUDIO INICIAL  

632 
PERU P-1002-14 14 ESTUDIO INICIAL  

633 
PERU P-1903-17 17 ESTUDIO INICIAL  

634 
PERU P-1036-15 15 ESTUDIO INICIAL  

635 
PERU P-824-14 14 ESTUDIO INICIAL  

636 
PERU P-1315-15 15 ESTUDIO INICIAL  

637 
PERU P-838-10 10 ESTUDIO INICIAL  

638 
PERU P-1552-16 16 ESTUDIO INICIAL  

639 REP. 
DOMINICAN P-689-13 13 

ESTUDIO INICIAL  

640 
URUGUAY P-669-17 17 ESTUDIO INICIAL  

641 
URUGUAY P-873-14 14 ESTUDIO INICIAL  

642 
URUGUAY P-2530-16 16 ESTUDIO INICIAL  

643 
URUGUAY P-534-14 14 ESTUDIO INICIAL  

644 
URUGUAY P-558-14 14 ESTUDIO INICIAL  

645 
VENEZUELA P-369-08 8 ESTUDIO INICIAL  

646 
VENEZUELA P-2256-13 13 ESTUDIO INICIAL  

647 
VENEZUELA P-2257-13 13 ESTUDIO INICIAL  

648 
VENEZUELA P-2283-18 18 ESTUDIO INICIAL  
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F. Avances y retrocesos en materia de negociación e implementación de acuerdos 
de solución amistosa  

1. Introducción  
 
91. En este capítulo la Comisión Interamericana de Derechos Humanos presenta las labores de 

impulso de las negociaciones y cumplimiento de acuerdos de solución amistosa, así como para la visibilización 
de los esfuerzos desplegados por la CIDH en el marco de su Plan Estratégico 2017-2021, para potencializar el 
mecanismo de solución amistosa como una herramienta efectiva para la atención de los asuntos que penden 
en el sistema de peticiones y casos individuales, así como para la obtención de una reparación integral oportuna 
por parte de las víctimas de violaciones a los derechos humanos y expandir el procedimiento de solución 
amistosa como una estrategia para combatir el atraso procesal.    

92. La Comisión aborda en este Capítulo primero, los resultados relevantes en los procesos de 
negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa, incluyendo los acuerdos cumplidos 
totalmente en el 2021; los avances específicos en la implementación de medidas de acuerdos de solución 
amistosa; los nuevos acuerdos suscritos en el año; y los nuevos procesos de seguimiento de solución amistosa. 
Por otro lado, se abordan las actividades para el impulso de las soluciones amistosas desplegadas en el año, 
incluyendo las actividades para promover las negociaciones y el cumplimiento de los acuerdos; las actividades 
para promover el intercambio y la difusión de buenas prácticas sobre el mecanismo y la elaboración de 
herramientas de acceso a la información para los usuarios del SIDH en materia de soluciones amistosas. 
Asimismo, se presenta el estado de cumplimiento de los informes de solución amistosa aprobados por la 
Comisión a la luz del artículo 49 de la Convención Americana y se plantean las buenas prácticas y retrocesos 
observados en el 2021 en materia de soluciones amistosas.  

93. Finalmente, es de indicar que conforme a lo dispuesto en el artículo 17.2.a del Reglamento de 
la Comisión, la Comisionada Presidenta Antonia Urrejola Noguera, nacional de Chile, no participó en el debate 
ni en las conclusiones de los informes referidos a dicho país; como tampoco lo hicieron las Comisionadas Vice 
Presidentas primera y segunda, Julissa Mantilla y Flavia Piovesan, nacionales de Perú y Brasil, respectivamente, 
en los asuntos con respecto a dichos países, y los Comisionados Joel Hernandez, en los asuntos de Mexico, 
Margaret Macaulay en los asuntos de Jamaica; Esmeralda Arosemena de Troitiño, en los asuntos de Panamá y 
el Edgar Stuardo Ralón Orellana, en relación con los asuntos de Guatemala. 

 
2. Resultados relevantes en los procesos de negociación e imp lementación de acuerdos 

de solución amistosa  
 
a. Acuerdos de solución amistosa cumplidos totalmente en el 2021  

 
94. La Comisión observa con satisfacción que, en el 2021, se avanzó con el cumplimiento total de 

11 acuerdos de solución amistosa. En ese sentido, por un lado, la Comisión homologó este año cuatro acuerdos 
de solución amistosa con un nivel de cumplimiento total, por lo cual la Comisión decidió cesar la supervisión 
de estos. Al respecto, es de indicar que la Comisión aprobó en el 2021, dos acuerdos de solución amistosa sobre 
la destitución arbitraria de policías en Honduras en el marco de la emisión del Decreto 58-2001, que alcanzaron 
un nivel de cumplimiento total de manera previa a su aprobación por parte de la Comisión. Específicamente en 
los Casos 12.961 E, Ecar Fernando Zavala Valladares y Otros y 12.961 J, Faustino García Cárdenas y Otro, 
el Estado hondureño cumplió con efectuar una compensación económica a favor de las víctimas10, por lo cual 
la Comisión declaró el cumplimiento total de dichos acuerdos. En el marco del Caso 12.961 E, la Comisión dio 
cuenta en su Informe No. 42/21  que el Estado compensó económicamente a las 58 personas beneficiarias del 

 

10 Al respecto ver, CIDH, Informe No. 42/21, Caso 12.961E. Solución Amistosa. Ecar Fernando Zavala Valladares. Honduras. 20 
de marzo de 2021. Ver tambien, CIDH, Informe No. 205/21, Caso 12.961 J. Solución Amistosa. Faustino Garcia Cárdenas y Otro. Honduras. 
4 de septiembre de 2021. 

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/HOSA12961EES.pdf
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ASA con un monto total de 20.580.000L (veinte millones quinientos ochenta mil lempiras) o aproximadamente 
$854,495.59 (ochocientos cincuenta y cuatro mil cuatrocientos noventa y cinco dólares con cincuenta y nueve 
centavos). En el segundo asunto, en el informe No. 205/21 , la Comisión dio cuenta de que el Estado compensó 
económicamente a las dos personas beneficiarias del ASA con un monto total de 1.020.000L (un millón veinte 
mil lempiras) o aproximadamente $42,961.19 (cuarenta y dos mil novecientos sesenta y un dólares con diez y 
nueve centavos). Por lo anterior, ambos acuerdos fueron homologados con un nivel de cumplimiento total.  

95. En el mismo sentido con respecto a honduras, la Comisión la Comisión aprobó el acuerdo de 
solución amistosa relativo al Caso 12.960 Ronald Jared Martínez y Otros. El caso se relaciona con la 
responsabilidad internacional del Estado de Honduras derivada del supuesto uso desproporcionado de la 
fuerza y abuso de poder por parte de policías y oficiales del Ejército Nacional que ocasionó que el niño Ronald 
Jared Martínez haya adquirido una discapacidad física (paraplejía irreversible) y el niño Marlón Fabricio 
Hernández Fúnez haya resultado herido y con una incapacidad temporal de veintiún días. El 22 de septiembre 
de 2020, las partes suscribieron un acuerdo de solución amistosa. En el acuerdo de solución amistosa suscrito 
por las partes, el Estado Hondureño se comprometió a realizar un pago de reparación económica a favor de los 
beneficiarios del acuerdo a saber, Ronald Jared Martínez Velásquez, José Roberto Martínez y Marlon Fabricio 
Hernández. Al respecto, en su Informe No. 269/21  la Comisión valoró el cumplimiento total de la cláusula sexta 
del acuerdo referida al pago de reparación económica a favor de los beneficiarios del acuerdo. Por lo anterior, 
la CIDH consideró que el acuerdo se encuentra cumplido totalmente y, consecuentemente, dispuso el cese del 
seguimiento y el cierre de este asunto. 

96. Asimismo, con respecto a Argentina, el 19 de marzo de 2021, la Comisión aprobó el acuerdo 
de solución amistosa relativo a la Petición 245-03, Walter Mauro Yáñez , firmado el 3 de noviembre de 2009, 
entre los representantes de los familiares de la víctima y el Estado argentino. El caso se relaciona con la 
responsabilidad internacional del Estado argentino por la ejecución arbitraria de Walter Yáñez, quien habría 
fallecido el 11 de marzo de 2001, como consecuencia de un impacto de arma de fuego, perpetrado 
presuntamente por un Agente de la Infantería de la Comisaría de Mendoza, así como por la falta de investigación 
y sanción de los responsables. En el acuerdo de solución amistosa el Estado argentino reconoció su 
responsabilidad internacional por las violaciones a los derechos humanos cometidas en perjuicio del joven 
Walter Mauro Yáñez y las partes ratificaron el cumplimiento total de las medidas de reparación acordadas en 
favor de los causahabientes de Walter Mauro Yáñez, entre las que se destaca la creación de una Unidad Fiscal 
de Derechos Humanos, encargada de realizar la investigación penal preparatoria de los delitos cometidos por 
miembros de Fuerza de Seguridad y Penitenciarias. Al respecto, la Comisión valoró en su Informe de Solución 
Amistosa No. 39/21 , el cumplimiento total de las medidas reparación contenidas en el acuerdo de solución 
amistosa relacionadas con la realización de un acto público de disculpas a los familiares de la víctima, 
capacitación a los miembros de Fuerza de Seguridad y Penitenciarias, y reparación económica a la madre de la 
víctima, así como la mencionada medida de alto impacto estructural referente a la creación de una Unidad Fiscal 
de Derechos Humanos especializada. Por lo anterior, la Comisión declaró el cumplimiento total del acuerdo. 

97. Por otro lado, en el marco del seguimiento de los acuerdos de solución amistosa homologados 
por la Comisión, en 2021 se observaron importantes avances en el cumplimiento total de siete acuerdos de 
solución amistosa que ya estaban sujetos a dicho mecanismo de supervisión, en los siguientes asuntos, cuyo 
detalle puede ser consultado en las respectivas fichas de país con los hallazgos correspondientes:  

¶ Petición 242-03, Informe No. 160/10, Inocencia Luca Pegoraro (Argentina);  
¶ Caso 13.011, Informe No. 197/20, Graciela Ramos Rocha y familia (Argentina); 
¶ Caso 12.957, Informe No. 167/18, Luis Bolívar Hernández Peñaherrera (Ecuador);  
¶ Caso 12.847, Informe No. 16/16, Vicenta Sanchez Valdivieso (México);  
¶ Caso 12.627, Informe No. 92/17, Maria Nicolasa Garcia Reynoso (México);  
¶ Caso 12.915, Informe No. 2/20, Ángel Díaz Cruz y otros (México);  
¶ Caso 12.374, Informe No. 85/20, Jorge Enrique Patiño Palacios (Paraguay). 

 

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/HOSA12.961JES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/HOSA12960ES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/ARSA245-03ES.pdf
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98. La Comisión considera que estos avances son muy importantes y saluda a los Estados de 
Argentina, Ecuador, Honduras, México y Paraguay por avanzar en la implementación total de acuerdos de 
solución amistosa, y les insta a continuar haciendo uso del mecanismo para la resolución de asuntos que 
penden ante el Sistema de Peticiones y Casos Individuales por la vía no contenciosa.  

b. Avances en la implementación de me didas de acuerdos de solución amistosa en el 2021  
 
99. La Comisión observa con satisfacción avances registrados en la implementación de medidas 

en 50 acuerdos de solución amistosa. Asimismo, se observó en el análisis de la Comisión que, en el 2021, 11 
peticiones y casos alcanzaron un cumplimiento total11 y 12 casos alcanzaron un cumplimiento parcial12.  

100. Asimismo, la Comisión observa que se avanzó en la implementación de 132  medidas, 
lográndose el cumplimiento total de 94 medidas de reparación; el cumplimiento parcial sustancial de 12 
medidas de reparación; y el cumplimiento parcial de 26 medidas de reparación. De las 132  medidas en las 
cuales se registraron avances en el 2021, 42 son de carácter estructural y 90 son de carácter individual.  

101. Al respecto, la Comisión observa que los países que registraron mayores niveles de avances 
en la implementación de medidas fueron en primer lugar, Colombia con 27 medidas avanzadas en el 2021, de 
las cuales 15 lograron un cumplimiento total, 3 alcanzaron un cumplimiento parcial sustancial y 9 lograron un 
cumplimiento parcial. Asimismo, Paraguay avanzó en el cumplimiento de 24 medidas (22 con cumplimiento 
total y 2 con cumplimiento parcial); México logró avances en 21 medidas, con el cumplimiento total de 15 
medidas, cumplimiento parcial sustancial de 3 cláusulas y parcial también de otras 3 cláusulas. En el caso de 
Argentina, se observa que dicho Estado logró avanzar en la implementación de 20 medidas de reparación (16 
con cumplimiento total; 3 con cumplimiento parcial sustancial y en el cumplimiento parcial de 1 cláusula).  

102. Otros Estados que mostraron avances en la implementación de acuerdos de solución amistosa 
fueron Brasil, que logró avanzar con el cumplimiento de 14 medidas (7 con cumplimiento total, 2 con 
cumplimiento parcial y 5 con cumplimiento parcial); Honduras que igualmente logró el cumplimiento total de 
14 cláusulas (10 con cumplimiento total y 4 parcial); y Guatemala, que logró avanzar en 9 cláusulas (7 con 
cumplimiento total y 2 con cumplimiento parcial). Finalmente, Ecuador avanzó con el cumplimiento total de 2 
medidas y Perú en el cumplimiento parcial sustancial de 1 medida.  

103. A continuación, se detallan los avances específicos en cada caso por país en el cumplimiento 
total, parcial sustancial y parcial de las cláusulas de los acuerdos de solución amistosa para el año 2021: 

  

 

11 Al respecto ver,  Petición 242-03, Informe No. 160/10, Inocencia Luca Pegoraro (Argentina); Caso 13.011, Informe No. 197/20, 
Graciela Ramos Rocha y familia (Argentina); Petición 245-03, Informe No. 39/21, Walter Mauro Yáñez (Argentina); Caso 12.957, Informe 
No. 167/18, Luis Bolívar Hernández Peñaherrera (Ecuador); Caso 12.961E, Informe No. 42/21, Ecar Fernando Zavala Valladares y otros 
(Honduras); Caso 12.961J, Informe No. 205/21, Faustino Garcia Cárdenas y otro (Honduras); Caso 12.960, Informe No. 269/21, Ronald 
Jared Martínez (Honduras); Caso 12.847, Informe No. 16/16, Vicenta Sanchez Valdivieso (México); Caso 12.627, Informe No. 92/17, Maria 
Nicolasa Garcia Reynoso (México); Caso 12.915, Informe No. 2/20, Ángel Díaz Cruz y otros (México); y el Caso 12.374, Informe No. 85/20, 
Jorge Enrique Patiño Palacios (Paraguay). 

12 Al respecto ver, Caso 12.277, Informe No. 136/21, Fazenda Ubá (Brasil); Petición 595-09, Informe No. 84/20, Jorge Alberto 
Montes Gallego y familia, (Colombia); Caso 13.319, Informe No. 213/20, William Fernández Becerra y familia, (Colombia); Caso 13.642, 
Informe No. 41/21, Edgar José Sánchez Duarte y familia (Colombia); Caso 13.171, Informe No. 115/21, Luis Argemiro Gómez Atehortua 
(Colombia); Caso 13.571, Informe 336/21, Carlos Mario Muñoz Gómez, (Colombia); Caso 13.758, Informe 337/21, Franklin Bustamante 
Restrepo (Colombia); Caso 12.737, Informe No. 114/21, Carlos Raúl Morales Catalán (Guatemala); Caso 11.562, Informe No. 40/21, Dixie 
Miguel Urbina Rosales (Honduras); Caso 11.545, Informe No. 204/21, Martha María Saire (Honduras); Caso 12.610, Informe No. 208/21, 
Faustino Jiménez Álvarez (México); y el Caso 12.330, Informe No. 206/21, Marcelino Gómez y otro (Paraguay). 
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BALANCE DE AVANCES EN LA IMPLEMENTACION DE ACUERDOS DE SOLUCION AMISTOSA 
  2021  

No. Asunto  Impacto  Cláusula o medida  

Nivel de 
Cumplimie

nto 
Alcanzado 

ARGENTINA 

1.  
Caso 12.080, 
Informe No. 

102/05, 
Sergio 

Schiavini y 
Maria Teresa 

Schnack 
(Argentina)  

Estructural 

Cláusula B. Medidas de reparación no pecuniarias. 1. a) 
Reformas legislativa: a) Proyecto de reforma legislativa que 
establezca la obligatoriedad, sin excepción, de la realización de 
autopsias en todo caso de muerte violenta o sospechosa de 
criminalidad, incluyendo la prohibición de la participación en la 
misma de los miembros de las fuerzas de seguridad en aquellos 
hechos en los que hayan tenido participación; 
b) Proyecto de reforma al Código Procesal Penal de la Nación 
mediante el cual se incorpora el derecho de los familiares de la 
víctima de optar por designar un perito de parte con carácter previo 
a la realización de la autopsia; 
c) Análisis de la normativa vigente relacionada con la actuación del 
cuerpo médico forense, con el objeto de evaluar la posibilidad de 
modificaciones que contribuyan a garantizar transparencia y eficacia 
en el ejercicio de sus funciones. 

Total 2021  

2.  Estructural 

Cláusula B. Medidas de reparación no pecuniarias. 1. d) 
Reformas legislativas: Proyecto de reforma al Código Procesal Penal 
de la Nación, mediante la cual se introduce, como causal de revisión, 
la violación de derechos humanos. 

Total 2021  

3.  Estructural 

Cláusula B. Medidas de reparación no pecuniarias. 1.f): 
Evaluación de la legislación interna en materia de toma de rehenes y 
uso de la fuerza, a efectos de adecuarla a los estándares 
internacionales conforme al principio N° 3 de la Resolución 1989/65 
de la ONU. 

Total 2021  

4.  

Petición 
242/03, 

Informe No. 
160/10, 

Inocencia 
Luca de 

Pegoraro 
(Argentina)  

Estructural 

Cláusula 2. Medidas de reparación no pecuniarias. 2.3.b) 
Capacitación de actores judiciales: El Poder Ejecutivo Nacional de 
la República Argentina se compromete a instar al Consejo de la 
Magistratura de la Nación a planificar cursos de capacitación para 
magistrados, funcionarios y empleados del Poder Judicial en el trato 
adecuado a las víctimas de estos graves delitos (cfr. art. 7 inc. 11 de la 
Ley N° 24.937, t.o. según art. 3° de la Ley N° 26.080). 

Total 2021  

5.  

Caso 12.532, 
Informe No. 

84/11, 
Internos 

Penitenciarías 
de Mendoza 
(Argentina)  

Estructural 

Cláusula III. Medidas de reparación no pecuniarias. 2. Otras 
medidas de satisfacción. C. Plan de acción y presupuesto. 1.c: 
Mejorar el servicio de salud de la Penitenciaria Provincial con la 
colaboración del Ministerio de Salud y realizarse las inversiones 
necesarias para la efectiva prestación del servicio a toda persona 
privada de libertad.  

Total 2021  

6.  Estructural 

Cláusula III. Medidas de reparación no pecuniarias. 2. Otras 
medidas de satisfacción. C. Plan de acción y presupuesto. 1.d: 
Garantizar el acceso a la actividad laboral a todos los internos de las 
Cárceles de Mendoza que así lo soliciten. 

Total 2021  

7.  Estructural 

Cláusula III. Medidas de reparación no pecuniarias. 2. Otras 
medidas de satisfacción. D. Ratificación y Difusión: El Gobierno de 
la Provincia de Mendoza y los peticionarios acuerdan que el informe 
producido por la Comisión de Seguimiento deberá difundirse en dos 
periódicos de circulación provincial y en otro de circulación nacional. 

Parcial 
2021  

8.  

Caso 12.306, 
Informe No. 
85/11, Juan 
Carlos De la 

Estructural 

Cláusula B. El Estado argentino se compromete a realizar un 
pormenorizado análisis de la legislación vigente en la materia 
(nacional y provincial) a fin de impulsar la adecuación de aquella 
normativa que eventualmente contenga disposiciones que efectúen 

Parcial 
sustancial 

2021  
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Torre 
(Argentina)  

discriminaciones ilegítimas con base en la condición de extranjero de 
la persona o en su condición migratoria a los estándares 
internacionales y constitucionales en la materia. En este sentido, las 
ÐÁÒÔÅÓ ÄÅÓÔÁÃÁÎ ÌÁ ÁÐÒÏÂÁÃÉĕÎ ÄÅÌ Ȱ0ÌÁÎ .ÁÃÉÏÎÁÌ ÃÏÎÔÒÁ ÌÁ 
$ÉÓÃÒÉÍÉÎÁÃÉĕÎȱȟ ÑÕÅ ÉÎÃÌÕÙÅ ÕÎ ÃÁÐþÔÕÌÏ ÅÓÐÅÃþÆÉÃÁÍÅÎÔÅ ÄÅÄÉcado a 
los migrantes y a los refugiados. 

9.  

Petición 
21/05, 

Informe No. 
101/14, 
Ignacio 

Cardozo y 
Otros 

(Argentina)  

Individual  

Cláusula III. b. Medidas de reparación no pecuniarias. 4: El 
Gobierno de la República Argentina se compromete a articular con las 
áreas competentes a los fines de conformar un grupo de trabajo 
técnico a efectos de continuar con la realización de los estudios y 
diligencias necesarias para evaluar la situación socio ambiental y de 
salud de las víctimas y su núcleo familiar, que, de manera 
independiente y previa a las reparaciones pecuniarias, se provean 
soluciones concretas a sus necesidades materiales básicas y se 
garantice a las víctimas el acceso a un adecuado control y atención de 
su salud física y mental. 

Total 2021  

10.  

Caso 12.854, 
Informe No. 

36/17, 
Ricardo Javier 

Kaplun y 
Familia 

(Argentina)  

Individual  

Cláusula II. Medidas de reparación no pecuniarias. Punto A. 
Comisión Investigadora: Las partes acuerdan la conformación de 
una Comisión integrada por un representante de la parte peticionaria 
y otro por el Estado, que informe sobre el desempeño que cupo a los 
funcionarios policiales, judiciales y Ministerio Público Fiscal, en 
relación a los hechos referenciados en el Caso y que surja de los 
expedientes administrativos y/o judiciales. Los costos que demande 
el funcionamiento de la referida Comisión serán solventados por el 
Gobierno de la República Argentina, quien además proporcionará 
espacio físico, materiales y equipamiento necesarios para la 
ÒÅÁÌÉÚÁÃÉĕÎ ÄÅ ÌÁ ÔÁÒÅÁ ÅÎÃÏÍÅÎÄÁÄÁȢ ɍȣɎ 

Parcial 
sustancial 

2021  

11.  Estructural 

Cláusula III. Medidas de no repetición. Punto 1. Capacitaciones: 
El Gobierno de la República Argentina se compromete a profundizar 
las actividades de capacitación para los oficiales, suboficiales y 
cadetes de las fuerzas federales de seguridad y, asimismo, para el 
personal médico y auxiliar que cumplan funciones en tales 
instituciones, que versarán sobre el cumplimiento de obligaciones 
asumidas internacionalmente, respecto de las reglas para el uso de la 
fuerza por parte del personal policial, en especial los Principios 
Básicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los 
Funcionarios Públicos Encargados de Hacer Cumplir la Ley, 
adoptados por el Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre 
Prevención del Delito y Tratamiento del Delincuente, así como 
también sobre el tratamiento de los reclusos y principios para la 
protección de todas las personas sometidas a cualquier forma de 
detención o prisión. 

Total 2021  

12.  Estructural 

Cláusula III. Medidas de no repetición. Punto 2. Iniciativas 
Normativas. 1.1. Asuntos en materia de seguridad: Avanzar en la 
elaboración de un proyecto de ley para la regulación e 
implementación de una auditoría externa integral con la facultad de 
recibir denuncias e investigar posibles transgresiones al régimen 
disciplinario vigente por parte de los integrantes de las Fuerzas de 
Seguridad federales e impulsar las sanciones que correspondan 
según el caso en el ámbito administrativo. 

Parcial 
sustancial 

2021  

13.  

Caso 13.011, 
Informe No. 

197/20, 
Graciela 

Ramos Rocha 
(Argentina)  

Individual  

Cláusula A. Situación habitacional. Punto 1: El Gobierno de la 
Provincia de Mendoza se compromete a entregar a la señora Graciela 
Ramos Rocha la posesión y propiedad de la vivienda [en la] Provincia 
de Mendoza, constante de una superficie total de CIENTO CUARENTA 
Y SEIS METROS CUARENTA CENTIMETROS CUADRADOS (146,40), 
SEGUN NOMENCLATURA CATASTRAL N° XXX, y que fuera adjudicada 
por medio de Resolución N° XXX. de fecha 11 de septiembre de 2018. 
El inmueble se entregarÁǲ a la peticionaria en propiedad, sin que le 

Total 2021  
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corresponda a ella o a su grupo familiar pago alguno, y sin ningún tipo 
de deudas ni gravámenes. 

14.  Individual  

Cláusula A. Situación habitacional. Punto 2: El Gobierno de la 
Provincia de Mendoza entrega el inmueble refaccionado y 
acondicionado, tomando como guía los lineamientos oportunamente 
señalados en el informe técnico arquitectónico realizado por la 
Defensoría General de la Nación, que se incluye como anexo de la 
presente. Esos lineamientos se dirigen a garantizar condiciones 
satisfactorias de habitabilidad para el grupo familiar, y adecuadas a la 
condición de salud de C.M. 

Total 2021  

15.  Individual  

Cláusula A. Situación habitacional. Punto 4: La señora Graciela 
Ramos Rocha deberÁǲǲ iniciar los trámites correspondientes a la 
escrituración y transmisión del dominio del inmueble referido ante el 
I.P.V. El trámite de escrituración serÁǲǲ sin ningún costo para la 
peticionaria, debiendo el Gobierno de la Provincia colaborar a fin de 
que la escrituración se concrete en el tiempo más breve posible. Una 
vez cumplidos los trámites referidos y notificada la adopción por 
parte de la CIDH del Informe del artículo 49 de la Convención 
Americana de Derechos Humanos, el Gobierno de Mendoza otorgarÁǲ 
a favor de la peticionaria la escritura respectiva. 

Total 2021  

16.  

Petición 
245/03, 

Informe No. 
39/21, Walter 
Mauro Yañez 
(Argentina)  

Individual  

Cláusula 3. a) Acto de reconocimiento de responsabilidad: 
Realiza[r] un pedido público de disculpas a los familiares de la 
víctima, por parte de las máximas autoridades de la Provincia de 
Mendoza. 

Total 2021  

17.  Estructural 

Cláusula 3. b) Creación de Fiscalía de DDHH: Iniciar los trámites 
correspondientes para crear en el ámbito del Ministerio Público 
Fiscal una Unidad Fiscal de Derechos Humanos, que sea la encargada 
de realizar la investigación penal preparatoria de los delitos 
cometidos por miembros de Fuerza de Seguridad y Penitenciarias.  

Total 2021  

18.  Estructural 
Cláusula 3. c) Capacitaciones: Capacitar en forma permanente a los 
miembros de Fuerza de Seguridad y Penitenciarias en materia de 
Derechos Humanos. 

Total 2021  

19.  Individual  

Cláusula 3. d) Reparación económica: Indemnizar por daño 
material e inmaterial a la Sra. Norma del Carmen Yáñez por la suma 
de $ 135.000 (Pesos ciento treinta y cinco mil) por la violación a las 
garantías judiciales y protección judicial en la investigación por la 
muerte de su hijo Walter Mauro Yáñez. 

Total 2021  

20.  Individual  
Cláusula 3. e) Pago de costas: Pagar en concepto de honorarios 
profesionales, costas y gastos a la Sra. Norma del Carmen Yáñez la 
cantidad de $ 40.000 (Pesos cuarenta mil). 

Total 2021  

Total de medidas Avanzadas: 20 (8 individuales y 12 estructurales)  
Cumplimiento Total: 16  

Cumplimiento parcial sustancial: 3  
Cumplimiento parcial:  1  

BRASIL 

21.  
Caso 12.277, 
Informe No. 

136/21,  
Fazenda Ubá 

(Brasil)  

Individual  

Cláusula I. 5. Reconocimiento de responsabilidad:  El 
reconocimiento público de responsabilidad internacional por el 
Estado brasileño y el pedido de disculpas se expresarán en una 
ceremonia pública, donde tanto los familiares de las víctimas como 
los peticionarios podrán hacer uso de la palabra, que se celebrará una 
vez efectuado el pago de la indemnización prevista en las cláusulas 11 
y 13. Dicha ceremonia tendrá lugar en el Asentamiento Ubá, 
municipio de São João do Araguaia, Pará, en ocasión de la 
inauguración de una placa de homenaje a las víctimas, y contará con 
la presencia de autoridades federales y estatales, los peticionarios y, 
si así lo desean, los familiares de las víctimas. 

Total 2021  

22.  Estructural 
Cláusula I. 6. Publicación : El Estado brasileño, por intermedio de la 
Secretaría de Derechos Humanos de la Presidencia de la República y 

Total 2021  
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del estado de Pará, dispondrá la divulgación del presente acuerdo en 
el Diario Oficial de la Unión y del Estado de Pará. 

23.  Individual  

Cláusula II. 8. Responsabilización penal y civil:  El estado de Pará 
trabajará activamente en relación con la acción penal propuesta para 
quien ordenó el delito (ya condenado en dos instancias) y activará 
todas sus instituciones (Policía Militar, Policía Civil, Ministerio 
Público, Defensoría Pública, Secretaría de Seguridad Pública, entre 
otras) para que, en colaboración con instituciones federales y en 
pleno respeto de las respectivas competencias, en lo que 
corresponda, ubiquen, procesen y juzguen a las demás personas 
involucradas en el proceso, actualmente prófugas. 

Parcial 
2021  

24.  Individual  

Cláusula II. 9. Responsabilización penal y civil:  El estado de Pará, 
por intermedio de la Defensoría Pública Estatal, promoverá, a 
petición de los familiares de las víctimas, una acción civil de 
indemnización contra los autores de los delitos, de conformidad con 
el interés demostrado en el cuadro adjunto (ANEXO I). 

Parcial 
2021  

25.  Individual  

Cláusula III. 2. 11. Reparación pecuniaria: El estado de Pará, a 
modo de indemnización por los daños morales y materiales sufridos 
por los familiares de las víctimas debido a las vulneraciones ya 
reconocidas, pagará la suma de R$ 38.400,00 (treinta y ocho mil 
cuatrocientos reales) a un representante de cada una de las familias 
de las víctimas, mediante la publicación de una ley estatal promovida 
por el Poder Ejecutivo del estado de Pará. 

Total 2021  

26.  Individual  

Cláusula III. 2. 12. Renuncia a prescripción: En cada caso 
específico, y para dar efectividad al presente Acuerdo, el estado de 
Pará se compromete a renunciar a la prescripción en favor de los 
representantes indicados por las familias de las víctimas (ANEXO II), 
de conformidad con lo estipulado en el artículo 191 del Código Civil 
Brasileño. 

Total 2021  

27.  Individual  

Cláusula III. 2. 13. Pensión vitalicia:  El estado de Pará concederá 
una pensión legal, vitalicia, exclusiva e intransferible, con carácter 
especial, cifrada en un monto mensual igual a 1,5 salario mínimo (un 
salario mínimo y medio), a un representante de cada una de las 
familias de las víctimas, de conformidad con el proyecto de ley 
promovido por el Poder Ejecutivo, que ha de ser aprobado por la 
Asamblea Legislativa del Estado. El reajuste de dicha pensión se 
efectuará usando el mismo índice que se aplica al reajuste salarial de 
los funcionarios públicos estatales de nivel básico. 

Parcial 
sustancial 

2021  

28.  Individual  

Cláusula III. 2. 16. Proyecto de Ley para compensación y 
pensiones:  El proyecto de ley mencionado en las cláusulas 11 y 13 
del presente Acuerdo (Anexo D1) será remitido por el Poder 
Ejecutivo a la Asamblea Legislativa del Estado de Pará a más tardar 
una semana después de la fecha de firma del presente Acuerdo. 

Total 2021  

29.  Individual  

Cláusula III.3. 17. Inclusión en programas y proyectos del Estado 
(programas asistenciales y educativos): El estado de Pará 
garantizará la inclusión efectiva de los familiares de las víctimas en 
programas y proyectos asistenciales y educativos, una vez cumplidos 
los requisitos legales pertinentes. Los montos de la indemnización 
objeto del presente Acuerdo no se tendrán en cuenta a efectos de la 
limitación al ingreso o la permanencia en dichos programas. 

Parcial 
sustancial 

2021  

30.  Individual  

Cláusula III.3. 18. Inclusión en programas y proyectos del Estado 
(asentamientos rurales): El Estado brasileño, por intermedio del 
Ministerio de Desarrollo Agrario y del estado de Pará, en 
coordinación, garantizará el acceso de los familiares de las víctimas a 
asentamientos rurales, en un lugar cercano al de su residencia actual, 
con garantía de acceso al crédito rural, supeditado al cumplimiento 
de los requisitos legales, además de todos los beneficios del programa 
de reforma agraria, en caso de que los familiares de las víctimas estén 

Parcial 
2021  
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interesados en ello, según lo expresado en el cuadro adjunto (ANEXO 
IV). 

31.  Estructural 

Cláusula III.3. 20. Inclusión en programas y proyectos del Estado 
(defensorías públicas):  El estado de Pará instalará cinco 
defensorías públicas agrarias, en los siguientes municipios: Marabá, 
Redenção, Altamira, Santarém y Castanhal. 

Total 2021  

32.  Estructural 

Cláusula IV.21. Medidas de prevención (trabajos de la comisión 
estatal):  El estado de Pará facilitará los trabajos de la comisión 
estatal abocada a esclarecer y luchar contra los homicidios cometidos 
en el marco de conflictos por la posesión de la tierra, y procurará 
promover la participación de los órganos federales dedicados a dicha 
materia. 

Total 2021  

33.  Estructural 

Cláusula IV.22. Medidas de prevención (capacitación en 
resolución de conflictos): El Estado brasileño, por intermedio de la 
Auditoría Agraria Nacional del Ministerio de Desarrollo Agrario, en 
asociación con otros órganos públicos, promoverá, en el año 2010, un 
curso de resolución de conflictos agrarios dirigido a personal policial 
militar, civil, federal y vial federal, con 40 horas/clase, de ámbito 
nacional. En ese mismo año 2010 también se impartirán cursos para 
mediadores de conflictos agrarios, cuyo público destinatario estará 
constituido por integrantes de ligas agrarias, de las entidades de 
promoción de la justicia agraria, de las defensorías públicas agrarias, 
de las auditorías agrarias estatales y regionales, de los institutos de 
tierras  estatales, de las policías civiles y militares agrarias y del 
INCRA (Instituto Nacional de Colonización y Reforma Agraria), 
también con 40 horas/clase y de ámbito nacional. 

Parcial 
2021  

34.  Individual  

Cláusula V.23. Mecanismo de seguimiento: El Estado brasileño y 
los peticionarios se comprometen a remitir a la CIDH/OEA, a partir 
de la fecha de celebración del presente Acuerdo, informes 
semestrales sobre el cumplimiento de sus términos, y además 
procurarán celebrar reuniones de trabajo, con intermediación de la 
CIDH/OEA, con la misma periodicidad. 

Parcial 
2021  

Total de medidas Avanzadas: 14 (10 individuales y 4 estructurales)  
Cumplimiento Total: 7  

Cumplimiento parcial sustancia l:  2 
Cumplimiento parcial:  5  

COLOMBIA 

35.  

Caso 12.756, 
Informe No. 

10/15, Masacre 
Estadero El 
Aracatazzo 
(Colombia)  

Individual  

Cláusula 3. Medidas de satisfacción y rehabilitación:  El Estado se 
compromete a realizar un acompañamiento a las víctimas del 
presente caso, con el fin de que logren acceso a los planes, programas 
y proyectos en materia de reparación que ofrece el Estado 
colombiano mediante el modelo de atención, asistencia y reparación 
integral de las víctimas implementado por la Unidad para la Atención 
y Reparación Integral de las Víctimas. 

Total 2021  

36.  

Caso 12.538, 
Informe No. 

43/16, Herson 
Javier Caro 
 (Colombia)  

 

Individual  

Cláusula 3.4. Medidas de satisfacción y de rehabilitación:  
Mediante el modelo de atención, asistencia y reparación integral de 
las víctimas implementado por la Unidad, el Estado se compromete a 
realizar un acompañamiento a las víctimas del presente caso, con el 
fin de que logren acceso a los planes, programas y proyectos en 
materia de reparación que ofrece el Estado colombiano. Se tendrá en 
cuenta un enfoque diferencial con la madre del señor Herson Javier 
Caro, teniendo en cuenta su condición de adulto mayor. 

Total 2021  

37.  

Caso 12.714, 
Informe No. 

136/17, Masacre 
de Belén-
Altavista  

 (Colombia)  

Individual  

Cláusula 4. Reparación pecuniaria: El Estado se compromete a dar 
aplicación a la Ley 288 de 1996 una vez se homologue el presente 
acuerdo de solución amistosa mediante la expedición del informe de 
artículo 49 de la CADH, con el propósito de reparar los perjuicios 
inmateriales que llegaren a probarse a favor de los familiares de la 

Parcial 
sustancial 

2021  
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 víctima que no han sido indemnizados a través de la Jurisdicción 
Contencioso Administrativa. 

38.  

Caso 11.990A, 
Informe No. 
34/19, Oscar 

Orlando Bueno 
Bonnet y Otros  

 (Colombia)  

Individual  

Cláusula 5. Reparación pecuniaria: El Estado se compromete a dar 
aplicación a la Ley 288 de 1996, una vez se homologue el presente 
Acuerdo de Solución Amistosa mediante la expedición de informe de 
artículo 49 de la CADH, con el propósito de reparar los perjuicios 
inmateriales o materiales que llegaren a probarse a favor de los 
familiares de las víctimas que obran en el anexo, siempre y cuando 
acrediten su legitimidad y que no hayan sido indemnizados a través 
de la Jurisdicción Contencioso Administrativa. El Ministerio de 
Defensa será la entidad encargada de asumir el trámite de Ley 288 de 
1996. 

Parcial 
2021  

39.  

Caso 13.776, 
Informe No. 

1/20, German 
Eduardo Giraldo 

Agudelo y 
Familia  

 (Colombia)  

Individual  

Cláusula 3.b. Otorgamiento de una Beca de Estudio : El Estado de 
Colombia a través del Ministerio de Educación Nacional y el ICETEX 
se comprometen a otorgar un auxilio económico a Daniel Camilo 
Giraldo Morales, hijo del señor German Eduardo Giraldo, con el 
objetivo de financiar la educación universitaria que cursa y solventar 
hasta en tres (3) SMMLV semestrales, la manutención. El beneficiario 
de la medida debe asegurar su permanencia en la Institución de 
Educación Superior, procurando un adecuado rendimiento 
académico. El auxilio económico cubrirá el valor de la matrícula de los 
semestres por cursar del programa académico y un recurso de 
sostenimiento semestral de hasta tres (3) SMMLV. 

Parcial 
2021  

40.  Individual  

Cláusula 4. Medidas de salud: El Ministerio de Salud y Protección 
Social implementará las medidas de rehabilitación en salud 
constitutivas de una atención médica, psicológica y psicosocial a 
través del Sistema General de Seguridad Social en Salud y del 
Programa de Atención Psicosocial y Salud Integral a Víctimas 
(PAPSIVI), proporcionando a través del Sistema General de Seguridad 
Social en Salud un tratamiento adecuado, oportuno y prioritario 
(según criterio médico) a las víctimas con quienes se suscribe el 
presente acuerdo de solución amistosa. 

Parcial 
2021  

41.  Estructural 

Cláusula 5. Garantías de no repetición: La Dirección Ejecutiva de la 
Justicia Penal Militar, del Ministerio de Defensa Nacional se 
compromete a continuar con las capacitaciones en materia de 
derechos humanos, recaudo, custodia y valoración de la prueba a los 
Jueces, Fiscales y Magistrados de la Jurisdicción Penal Militar. Así 
mismo, se compromete a incluir los hechos de la presente petición 
como tema de estudio y análisis en una de las capacitaciones, en la 
cual se garantizará la asistencia de los representantes de las víctimas. 

Total 2021  

42.  Individual  

Cláusula 6. Reparación pecuniaria: Está acreditado que los actores 
sufrieron perjuicios concretados en la vulneración a los derechos a la 
familia, a la verdad (y) a un recurso judicial efectivo, por lo que el 
Estado materializará una medida de satisfacción dirigida a 
restablecer la dignidad, la honra, el buen nombre y la reputación de 
la familia Giraldo Agudelo, y en tal sentido se reconocerá el pago de 
100 SMLMV para cada uno de los miembros del núcleo familiar más 
cercano del señor German Eduardo Giraldo, esto es, su cónyuge y 
parientes hasta el primer grado de consanguinidad, y 50 SMLMV para 
cada uno de sus (3) hermanos. Los montos mencionados están sujetos 
a la aprobación del Ministerio Público y al control judicial respectivo, 
de acuerdo a la normatividad interna vigente. 

Parcial 
2021  

43.  

Caso 13.728, 
Informe No. 

21/20, Amira 
Guzmán de 

Alonso y 

Estructural 

Cláusula 3. C. Publicación de los hechos: El Estado colombiano se 
compromete a publicar el informe de artículo 49 CADH emitido por la 
Comisión Interamericana de Derechos Humanos que homologue el 
Acuerdo de Solución Amistosa, en las páginas web de la Consejería 
Presidencial para las Derechos Humanos y Asuntos Internacionales, y 
de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado. 

Total 2021  
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44.  

Familiares  
 (Colombia)  

Individual  

Cláusula 4. Compensación económica: El Estado se compromete a 
dar aplicación a la Ley 288 de 1996, una vez se homologue el presente 
Acuerdo de Solución Amistosa mediante la expedición del Informe de 
artículo 49 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos. Lo 
anterior, con el propósito de reparar los perjuicios inmateriales y 
materiales que llegaran a probarse a favor de los familiares de la 
víctima que no han sido indemnizados a través de la Jurisdicción 
Contencioso Administrativa, descontando, de ser el caso, los montos 
reconocidos por reparaciones administrativas. Para estos efectos, se 
acudirá a los criterios y montos reconocidos por la Jurisprudencia 
vigente del Consejo de Estado. 

Parcial 
2021  

45.  

Caso 12.909, 
Informe No. 

22/20, Gerardo 
Bedoya Borrero  

 (Colombia)  

Estructural 

Cláusula 3. E. Creación del Premio Honorífico en honor a Gerardo 
Bedoya Borrero: Con el fin de honrar la memoria del periodista 
Gerardo Bedoya Borrero, el Ministerio de Educación Nacional 
otorgará anualmente el premio honorifico Gerardo Bedoya, en la 
ÃÅÒÅÍÏÎÉÁ ÄÅ Ȱ,Á .ÏÃÈÅ ÄÅ ÌÏÓ -ÅÊÏÒÅÓȱ ÁÌ ÍÅÊÏÒ ÒÅÓÕÌÔÁÄÏ ÄÅ ÌÁÓ 
pruebas Saber Pro del programa de periodismo y comunicación 
social. Este premio honorifico no conlleva apoyos adicionales de tipo 
económico ni asistencial. 

Total 2021  

46.  Estructural 

Cláusula 3. F. Publicación de los hechos: El Estado colombiano se 
compromete a publicar el informe de artículo 49 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos emitido por la Comisión 
Interamericana de Derechos Humanos que homologue acuerdo de 
solución amistosa, en las páginas web de la Consejería Presidencial 
para los Derechos Humanos y Asuntos Internacionales, y de la 
Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado. 

Total 2021  

47.  

Caso 13.370, 
Informe No. 
80/20, Luis 

Horacio Patiño y 
Familia  

 (Colombia)  

Individual  

Cláusula 2. B. Elaboración de pendones: El Instituto Nacional 
Penitenciario y Carcelario INPEC, elaborará pendones de 1.50 x 2.00 
metros, con la fotografía del señor Luis Horacio Patiño Agudelo, junto 
con una breve semblanza con su biografía; los cuales serán instalados 
en cinco Establecimientos de Reclusión del Orden Nacional de 
segunda generación del INPEC. 

Parcial 
2021  

48.  Estructural 

Cláusula 2. C. Publicación de los hechos: El Estado colombiano se 
compromete a publicar el informe de artículo 49 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos emitido por la Comisión 
Interamericana de Derechos Humanos que homologue acuerdo de 
solución amistosa (Sic), en la página web del Instituto Nacional 
Penitenciario y Carcelario INPEC y la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado. 

Total 2021  

49.  Estructural 

Cláusula 3. Garantías de no repetición: El Estado se compromete a 
través del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, a 
incluir como tema de estudios, los hechos ocurridos el 17 de enero de 
1996 en la Penitenciaría Nacional "El Barne", a través de un ejercicio 
de lección aprendida la (sic) cual servirá como herramienta de 
evaluación y mejoramiento de los servicios penitenciarios, para 
abordarse en cursos de capacitación en derechos Humanos, que dicte 
la Escuela Penitenciaria Nacional. 

Parcial 
sustancial 

2021  

50.  
Petición 595/09, 

Informe No. 
84/20, Jorge 

Alberto Montes 
Gallego y Familia  

 (Colombia)  

Individual  

Cláusula 2.1 Acto de Reconocimiento de Responsabilidad: El 
Estado se compromete a realizar un Acto Privado de Reconocimiento 
de Responsabilidad, en el cual hará entrega de una carta de disculpas 
a la familia de la víctima. Este Acto será presidido por el Director 
General o por la Directora de Defensa Jurídica Internacional de la 
Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado y será concertado 
con los representantes de las víctimas. 

Total 2021  

51.  Estructural 

Cláusula 2.2 Publicación de los hechos: El Estado colombiano se 
compromete a publicar el informe, conforme lo ordenado en el 
artículo 49 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos 
que homologue el acuerdo de solución amistosa, en la página web de 

Total 2021  
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la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, por el término de 
seis meses. 

52.  

Caso 13.319, 
Informe No. 

213/20, William 
Fernández 
Bercerra y 

Familia  
 (Colombia)  

Estructural 

Cláusula 2.2 Publicación de los hechos: El Estado colombiano se 
compromete a publicar el informe de artículo 49 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos emitido por la Comisión 
interamericana de Derechos Humanos que homologue acuerdo de 
solución amistosa, en las páginas web del Ministerio de Defensa 
Nacional y de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado. 

Parcial 
2021  

53.  Individual  

Cláusula 3. Medidas de salud. Componente de atención 
psicosocial a. Contactabilidad: De acuerdo a la base de datos de las 
víctimas reconocidas en el caso 13.319 Comisión interamericana de 
Derechos Humanos (CIDH), se establecerá contacto con cada una de 
ellas, a fin de verificar su ubicación y realizar su focalización, para 
posteriormente determinar si se encuentran dentro de los municipios 
de operación por el programa (Operadores Ministerio - Ente 
territorial), así como verificar su voluntariedad de recibir atención 
psicosocial, en el marco del Programa de Atención Psicosocial y Salud 
Integral a las Victimas (PAPSIVI). 

Parcial 
2021  

54.  Individual  

Cláusula 4.1. Reparación pecuniaria: El Estado materializará una 
medida de satisfacción dirigida a restablecer la dignidad de la familia 
del joven WILLAM FERNANDEZ BECERRA y en tal sentido se 
reconocerá el pago de 100 SMLMV para cada uno de los miembros de 
su núcleo familiar más cercano, esto es sus señores padres y 50 
SMLMV para cada uno de sus dos (2) hermanos. 

Parcial 
2021  

55.  Individual  

Cláusula 6. Medida de Justicia: La Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado, solicitará a la Procuraduría General de la Nación 
que estudie la viabilidad de interponer una Acción de Revisión frente 
a los procesos adelantados por los hechos acaecidos el 26 de agosto 
de 1996, en inmediaciones de la vereda El Cardo, circunscripción del 
municipio de Mercaderes (Cauca), en los que perdió la vida el Señor 
William Fernández Becerra. 

Total 2021  

56.  

Caso 13.421, 
Informe No. 

333/20, 
Geminiano Gil 

Martinez y 
Familia  

 (Colombia)  

Estructural 

Cláusula 3. C. Publicación de los hechos: El Estado colombiano se 
compromete a publicar el informe de artículo 49 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos emitido por la Comisión 
Interamericana de Derechos Humanos que homologue acuerdo de 
solución amistosa, en la página web de la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado, por el término de seis meses. 

Parcial 
sustancial 

2021  

57.  

Caso 13.642, 
Informe No. 

41/21, Edgar 
José Sánchez 

Duarte y Familia  
 (Colombia)  

Individual  

Acto de desagravio y reconocimiento de responsabilidad. 
Colombia se compromete a realizar un acto público de 
reconocimiento de responsabilidad y de disculpas públicas 
encabezado por un alto funcionario del Estado, con la participación 
de autoridades públicas, los familiares de las víctimas y sus 
representantes, el cual será difundido a través de medios masivos de 
comunicación. El acto se realizará de conformidad con el 
reconocimiento de responsabilidad señalado en este Acuerdo.  

Total 2021  

58.  
Caso 13.171, 
Informe No. 
115/21, Luis 

Argemiro Gómez 
Atehortua 
(Colombia)  

Individual  

Cláusula 1.1. Acto de desagravio: Se celebrará un Acto de 
Reconocimiento de Responsabilidad Virtual con la participación 
activa de los familiares y los representantes de las víctimas. En este 
Acto se reconocerá la responsabilidad estatal en los términos 
establecidos en el presente Acuerdo. La medida estará a cargo de la 
Agencia Nacional para la Defensa Jurídica del Estado.  

Total 2021  

59.  Individual  

Cláusula 1. 4. Medidas de Justicia: La Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado solicitará a la Procuraduría General de la Nación 
que estudie la viabilidad de interponer una Acción de Revisión frente 
al proceso adelantado por los hechos acaecidos el 5 de febrero de 
1999 en las celdas del Gaula de la Policía de Medellín, en el marco de 
los cuáles perdió la vida el señor Luis Argemiro Gómez Atehortua.  

Total 2021  
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60.  

Caso 13.571, 
Informe No. 

336/21, Carlos 
Mario Muñoz 
(Colombia)  

Individual  

Cláusula 5.1.1. Acto de desagravio. Un Acto de Reconocimiento de 
Responsabilidad virtual. El acto de reconocimiento de 
responsabilidad se realizará con la participación activa de los 
familiares y los representantes de las víctimas. En el mismo se 
reconocerá la responsabilidad estatal en los términos establecidos en 
el presente acuerdo. La presente medida estará a cargo de la Agencia 
Nacional de Defensa Jurídica del Estado. 

Total 2021  

61.  

Caso 13.758, 
Informe No. 

337/21, Franklin 
Bustamante 

Restrepo  
(Colombia)  

Individual  

Cláusula 5.1 Medidas de satisfacción. Acto de reconocimiento de 
responsabilidad: El Estado colombiano realizará un Acto Público de 
Reconocimiento de Responsabilidad, el cual se llevará a cabo de 
manera virtual con la participación de los familiares del señor 
Franklin Bustamante y sus representantes. El acto se realizará de 
conformidad con el reconocimiento de responsabilidad señalado en 
este Acuerdo. 

Total 2021  

Total de medidas Avanzadas: 27 (18 individuales y 9 estructurales)  
Cumplimiento Total: 15  

Cumpli miento parcial sustancial: 3  
Cumplimiento parcial:  9  

ECUADOR 

62.  

Caso 12.631, 
Informe No. 

61/13, Karina 
Montenegro y 

Otras (Ecuador)  

Estructural 
Cláusula 3.b. Dotación de insumos.  Dotación de personal e insumos 
para el cumplimiento de la garantía del arresto domiciliario. 

Total 2021  

63.  

Caso 12.957, 
Informe No. 
167/18, Luis 

Bolívar 
Hernández 

Peñaherrera 
(Ecuador ) 

Individual  

Cláusula 7. Medidas de Reparación: Luego del proceso de 
ÎÅÇÏÃÉÁÃÉĕÎ ɍȣɎ ÅÌ 0ÒÅÓÉÄÅÎÔÅ ÄÅ ÌÁ 2ÅÐĭÂÌÉÃÁ ÌÅ ÏÔÏÒÇÁÒÜ ÁÌ ÓÅđÏÒ 
Luis Bolívar Hernández Peñaherrera, el grado de General de Brigada 
y en el mismo acto se ordenará la baja militar del beneficiario de este 
acuerdo.  

Total 2021  

Total de medidas Avanzadas: 2 (1 individual y 1 estructural)  
Cumplimiento Total: 2  

Cumplimiento parcial sustancial: n/a  
Cumplimiento parcial:  n/a  

GUATEMALA 

64.  
Caso 11.197, 
Informe No. 

68/03, 
Comunidad San 
Vicente de los 

Cimientos  
(Guatemala) 

Individual  

Cláusula 2. Proyectos de reactivación económica:  La comunidad 
,ÏÓ #ÉÍÉÅÎÔÏÓȟ ÐÏÒ ÃÏÎÄÕÃÔÏ ÄÅ ÌÁ !ÓÏÃÉÁÃÉĕÎ ÃÉÖÉÌ Ȱ!ÓÏÃÉÁÃÉĕÎ 
#ÏÍÕÎÉÔÁÒÉÁ ÄÅ 6ÅÃÉÎÏÓ ,ÏÓ #ÉÍÉÅÎÔÏÓ 8ÅÔÚÕÎÕÎÃÈÁÊȱȟ Ù ÅÌ 'ÏÂÉÅÒÎÏ 
identificarán, negociarán dentro de los sesenta días posteriores al 
asentamiento de la comunidad, proyectos de carácter urgente que 
reactiven su capacidad productiva y de carácter económico y social, 
con el propósito de contribuir al desarrollo y bienestar de la 
comunidad y teniendo presente los resultados del estudio agrológico 
realizado y el reconocimiento de los linderos y mojones de las fincas 
San Vicente Osuna y su anexo la finca las Delicias. 

Parcial 
2021  

65.  Estructural 

Cláusula 3. Fondo de Tierras:  Los propietarios individuales, 
poseedores y causahabientes de las fincas que conforman la 
comunidad de Los Cimientos como parte de los compromisos que se 
derivan de la adquisición que el Gobierno hará a su favor de las fincas 
denominadas San Vicente Osuna y su anexo la finca Las Delicias, 
cederán sus actuales derechos de propiedad, posesión y hereditarios 
al Fondo de Tierras, de conformidad con lo establecido en el artículo 
8 inciso h de la Ley del Fondo de Tierras, Decreto No. 24-99. 

Total 2021  

66.  

Caso 9.168, 
Informe No. 
29/04, Jorge 
Alberto Rosal 

Individual  

Cláusula 5. Investigación y sanción de los responsables: Con 
sujeción al ordenamiento constitucional y legal guatemalteco y de 
conformidad con sus obligaciones internacionales, el Estado de 
Guatemala se compromete a reactivar las investigaciones de los 

Total 2021  
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Paz 
(Guatemala) 

hechos por conducto del Ministerio Público y en la medida de lo 
posible a enjuiciar tanto civil como penal y administrativamente a las 
personas que, en cumplimiento de funciones estatales o prevalidos de 
poder público, se presuma que tuvieron participación en los hechos 
que provocaron la desaparición del Ingeniero Agrónomo Jorge 
Alberto Rosal Paz y Paz, reconocidos en este acuerdo y/o en caso que 
de las investigaciones no resulte probada la participación de 
elementos o agentes del Estado en estas violaciones, deducir las 
responsabilidades penales y civiles de aquellas personas particulares 
qua hayan participado y ejecutado los ilícitos respectivos. 
Adicionalmente, y en la medida de sus posibilidades y de acuerdo con 
la naturaleza y circunstancias del caso, el Estado de Guatemala se 
compromete a iniciar leyes acciones legales en contra de las personas 
que por sus omisiones, negligencia o impericia hayan retardado la 
administración de justicia en este caso. 

67.  

Petición 133/04, 
Informe No. 
99/05, José 

Miguel Mérida 
Escobar 

(Guatemala) 

Estructural 

Cláusula VI.a. Medidas para honrar la memoria de la víctima:  El 
Gobierno de la República, se compromete a llevar a cabo las gestiones 
pertinentes ante el Ministerio de Gobernación y Cooperación 
Internacional para instituir una beca para estudios policiales en el 
extranjero. 

Total 2021  

68.  

Caso 11.422, 
Informe No. 
1/12, Mario 
Alioto López 

Sánchez 
(Ecuador ) 

Individual  

Cláusula 3.e. Medidas para honrar la memoria de la víctima:  El 
Estado se compromete gestionar ante la Universidad de San Carlos de 
Guatemala, libros y videos que contengan información histórica sobre 
la lucha de Mario Alioto López Sánchez, la cual será entregada a los 
familiares de la víctima para su preservación. 

Total 2021  

69.  

Caso 12.732, 
Informe No. 

86/20, Richard 
Conrad 

Solórzano 
Contreras  
(Ecuador ) 

Individual  

Cláusula 2. Justicia: El Estado se compromete a instalar un Comité 
de Impulso, el cual será integrado por las instituciones de justicia que 
estén conociendo el proceso de investigación abierto por la muerte 
del joven estudiante, Richard Conrad Solórzano Contreras, esto con el 
objeto de impulsar dichos procesos, así como dar seguimiento a los 
procesos administrativos seguidos en contra de los empleados y 
funcionarios públicos señalados por el peticionario como 
responsables de la negligencia cometidas en las primeras diligencias 
de investigación. 

Parcial 
2021  

70.  

Caso 12.737, 
Informe No. 

114/21, Carlos 
Raúl Morales 

Catalán 
(Guatemala)  

Individual  

Cláusula 2. Reparación económica: Las partes en el presente 
Acuerdo de Solución Amistosa, reconocen la voluntad mutua 
demostrada en convenir un monto que permita reparar 
económicamente al peticionario y su familia, por el daño material 
causado, según los hechos del caso en conocimiento de la Ilustre 
Comisión Interamericana de Derechos Humanos, y para el efecto, el 
Estado de Guatemala, luego de un estudio actuarial realizado por 
experto, se OBLIGA a pagar la cantidad líquida y exigible de UN 
MILLÓN DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y 
OCHO QUETZALES CON CINCO CENTAVOS (Q 1,229,298.05), en 
concepto de reparación económica, a favor de Carlos Raúl Morales 
Catalán y su familia. Dicha cantidad será pagada en moneda de curso 
legal.  

Total 2021  

71.  Individual  

Cláusula 3.b. Becas universitarias (en favor de  José Raúl Morales 
Vera): El Estado de Guatemala se compromete a realizar las gestiones 
necesarias ante la Secretaría General de Planeación y Programación 
de la Presidencia de la República ɀ SEGEPLAN-, para que los hijos del 
peticionario, José Raúl Morales Vera y Javier Ernesto Vera, obtengan, 
cada uno de ellos, una beca para el estudio de licenciatura por una 
sola vez en una universidad privada del país, respectivamente, a 
través del Fideicomiso Nacional de Becas y Crédito Educativo ɀ 
FINABECE. Para el otorgamiento de las becas de licenciatura, este 

Total 2021  



                       

 

195 

compromiso se cumplirá cuando cada uno de los beneficiarios 
adquiera el grado académico necesario para el efecto. ɍȣɎ 

72.  Individual  

Cláusula 3. d. Denominación de un programa de educación vial: 
El Estado de Guatemala se compromete a realizar las gestiones 
necesarias ante la Municipalidad de Guatemala para que el programa 
de educación vial sea denominada (sic) José Raúl y Javier Ernesto 
Morales Vera. 

Total 2021  

Total de medidas Avanzadas: 9 (7 individuales y 2 estructurales)  
Cumplimiento Total: 7  

Cumplimiento parcial sustancial: n/a  
Cumplimiento parcial:  2  

HONDURAS 

73.  

Caso 12.891, 
Informe No. 

212/20, Adán 
Guillermo Lopez 

Lone y Otros  
(Honduras)  

 
Individual  

Cláusula 5. A Medidas de Satisfacción: El Estado de Honduras por 
medio de la Secretaría de Estado en el Despacho de Seguridad y del 
Ministerio público se compromete a continuar con la investigación, 
en su caso captura y las acciones penales contra los agentes del 
Estado de Honduras, que ocasionaron los daños a las víctimas AD<N 
GUILLERMO LsPEZ LONE, EDWIN LsPEZ LONE, GILDA MAR̂A 
RIVERA SIERRA, ANA SUYAPA RIVERA SIERRA, MARLENE 
IRASEMA JIMONEZ PUERTO, MILTON DANILO JIMONEZ PUERTO 
y el señor RAFAEL RIVERA TORRES. En todas las etapas, las 
víctimas y sus familiares tendrán el derecho de estar informadas 
sobre las diligencias realizadas, asąǲǲ como del resultado de las 
mismas. 

Parcial 
2021  

74.  

Caso 11.562, 
Informe No. 
40/21, Dixie 

Miguel Urbina 
Rosales 

(Honduras)  
  

Individual  

Cláusula 5. 1. Investigación de los hechos: El Estado de Honduras 
se compromete a continuar con la investigación de los hechos 
relacionados con la desaparición forzada del señor Dixie Miguel 
Urbina Rosales, incluyendo la localización de sus restos. La respectiva 
investigación será realizada bajo la responsabilidad de la Secretaría 
de Estado en el Despacho de Seguridad, a través de la Unidad 
Investigativa de la Dirección de Policía correspondiente que conoce 
de los casos referidos a la Materia de Derechos Humanos y el 
Ministerio Público en su carácter de órgano que ejerce la acción penal 
pública, así como la dirección técnica y jurídica de la investigación de 
hechos ilícitos. 

Parcial 
2021  

75.  Estructural 

Cláusula 5.3. Difusión del reconocimiento público de 
responsabilidad: El Estado de Honduras se compromete a publicar 
por única vez un resumen de los hechos violatorios cometidos en 
perjuicio de Dixie Miguel Urbina Rosales, y el texto del 
reconocimiento público de responsabilidad realizado el 4 de 
noviembre del 2004, por el entonces Presidente de la República de 
Honduras, el señor Ricardo Maduro, en el Diario Oficial La Gaceta, y 
en el diario La Tribuna que se edita en Tegucigalpa. 

Total 2021  

76.  Estructural 

#ÌÜÕÓÕÌÁ υȢτȢ #ÏÎÔÒÉÂÕÃÉĕÎ ÅÃÏÎĕÍÉÃÁ ÄÅÌ %ÓÔÁÄÏ ÁÌ Ȱ(ÏÇÁÒ 
ÃÏÎÔÒÁ ÅÌ ÏÌÖÉÄÏȱȢ El Estado de Honduras aportó documentación para 
la verificación de la trasferencia de fecha el 24 de noviembre de 2017 
de un monto de cuarenta mil dólares de los Estados Unidos de 
América ($40,000USD), a través del cheque No. 5023, a nombre de la 
señora Bertha Oliva de Nativi, como contribución para la 
construcción de un módulo de reflexión, capacitación y análisis, en el 
Centro de Memoria Histórica Propiedad del COFADEH denominado 
Ȱ(ÏÇÁÒ ÃÏÎÔÒÁ ÅÌ /ÌÖÉÄÏȱ ÅÌ ÃÕÁÌ ÓÅ ÅÄÉÆÉÃĕ Ù ÓÅ ÅÎÃÕÅÎÔÒÁ ÕÂÉÃÁÄÏ ÅÎ 
la Aldea la Joya Municipio de Santa Ana francisco Morazán. 

Total 2021  

77.  Individual  

Cláusula 5.5 Medidas de rehabilitación física y psicológica:  El 
Estado de Honduras se compromete a brindar atención médica, 
psiquiátrica y psicológica integral a los familiares de las víctimas, en 
forma gratuita y a través de sus instituciones de salud pública cuando 
las víctimas lo consideren necesario. 

Parcial 
2021  
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Para tal fin, el Estado hondureño se compromete a proveer, sin cargo 
alguno y por medio de los servidores públicos de salud, el tratamiento 
adecuado que requieran dichas personas, previa valoración médica y 
emisión del consentimiento de los familiares de la víctima a estos 
efectos. 

78.  Individual  

Cláusula 6.1 Reparación económica (montos): El Estado de 
Honduras reconoce el derecho que asiste a los familiares del señor 
Dixie Miguel Urbina Rosales, de recibir una indemnización económica 
en compensación por las violaciones sufridas con ocasión de su 
desaparición forzada. Para la definición de los montos 
correspondientes, se han considerado los estándares desarrollados 
en la materia por los órganos del Sistema Interamericano de 
Derechos Humanos. 

Total 2021  

79.  

Caso 12.961E, 
Informe No. 
42/21, Ecar 

Fernando Zavala 
Valladares y 

Otros 
(Honduras)  

Individual  

Cláusula 6. Satisfacción de los peticionarios mediante 
reparación económica: La parte peticionaria considera que el 
cumplimiento de los compromisos de carácter económico asumidos 
mediante el presente acuerdo de solución amistoso, implica la 
satisfacción total de sus pretensiones en el caso Juan González y otros 
(caso CIDH No. 12.961).  

Total 2021  

80.  Individual  

Cláusula 7. Forma de pago de la reparación económica: Conforme 
la solicitud efectuada por los peticionarios de que el monto ofrecido 
se efectúe en un solo pago; el Estado se compromete a hacer efectivos 
el valor anteriormente señalado, por intermedio de la Secretaría de 
Estado en el Despacho de Seguridad en un solo pago a más tardar el 
de 30 de agosto de 2021 y comprende en su totalidad la 
indemnización económica acordada y por ende con el pago del 
mismo, el Estado de Honduras queda completamente liberado de 
cualquier resarcimiento por los hechos alegados y de cualquier 
ÒÅÃÌÁÍÁÃÉĕÎ ÐÏÓÔÅÒÉÏÒ ɍȣɎ 

Total 2021  

81.  

Caso 11.545, 
Informe No. 

204/21, Martha 
María Saire 
(Honduras)  

Individual  

Cláusula Cuarta. Literal a. Rehabilitación en salud.  Mantener el 
Personal que sea necesario asignado a la Unidad Infanto Juvenil del 
Hospital Psiquiátrico Santa Rosita donde se encuentra MARTHA 
MARIA ZAIRE y otros casos similares, siguiendo un tratamiento 
ocupacional, farmacológico, psicológico y de reinserción social 
progresivo. 

Total 2021  

82.  Individual  

Cláusula Cuarta. Literal b. Mantener Informada a la CIDH. 
Mantener una periodicidad en el monitoreo del caso y que los 
informes del mismo sean remitidos anualmente a los Peticionarios y 
la Comisión. 

Total 2021  

83.  Individual  

Cláusula Segunda del Acta de Entendimiento de 26 de marzo de 
2021.  Por lo expuesto, el punto primero del acuerdo de solución 
amistosa suscrito el 30 de junio de 2003 ha devenido abstracto. En su 
lugar, las partes acuerdan que el Estado de Honduras continuará 
brindando el cuidado y guarda a Martha Saire con un enfoque 
integral, en relación con los estándares de los derechos de las mujeres 
que viven con discapacidad, autodeterminación e integración social 
ÅÎ ÅÌ ÌÕÇÁÒ ÄÅ ÃÕÉÄÁÄÏ Ȱ&ÕÎÄÁÃÉĕÎ (ÏÇÁÒ ,ÏÓ <ÎÇÅÌÅÓȱȟ ÌÕÇÁÒ ÄÏÎÄÅ 
reside desde el 16 de agosto de 2017. Asimismo, el Estado se 
compromete a mantener el personal necesario asignado a la atención 
de Martha María Saire en la Fundación Hogar Los Ángeles. 

Parcial 
2021  

84.  

Caso 12.961J, 
Informe No. 

205/21, Faustino 
García Cárdenas 

(Honduras)  

Individual  

Cláusula Sexta: Satisfacción de los peticionarios. La parte 
peticionaria considera que el cumplimiento de los compromisos de 
carácter económico asumidos mediante el presente acuerdo de 
solución amistoso implica la satisfacción total de sus pretensiones en 
el caso Juan González y otros (caso CIDH No. 12.961). El Estado de 
Honduras y los peticionarios a través de sus representantes legales, 
tomando como referencia la escala a la cual pertenecía el personal 
despedido al momento de la emisión del Decreto 58-2001 reconocen 
y aceptan como valor a indemnizar la suma individual que a 

Total 2021  
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continuación se detalla, en favor de los peticionarios:  
Policías y Administrativos: L. 320,000.00  
Clases: L. 400,000.00 
Oficiales: L. 700.000.00 

El monto en la forma enunciada se efectuará en un solo pago a los 
peticionarios que han decidido acogerse al presente acuerdo. En 
cuanto al porcentaje en concepto de honorarios profesionales estos 
serán asumidos por los peticionarios en base al acuerdo que hayan 
pactado con su apoderado. 

85.  Individual  

Cláusula séptima. Forma de pago de la reparación económica: 
Conforme la solicitud efectuada por los peticionarios de que el monto 
ofrecido se efectúe en un solo pago; el Estado se compromete a hacer 
efectivos el valor anteriormente señalado, por intermedio de la 
Secretaría de Estado en el Despacho de Seguridad en un solo pago a 
más tardar el  de 30 de agosto de 2021 y comprende en su totalidad 
la indemnización económica acordada y por ende con el pago del 
mismo, el Estado de Honduras queda completamente liberado de 
cualquier resarcimiento por los hechos alegados y de cualquier 
reclamación posterior. ɍȣɎ 

Total 2021  

86.  

Caso 12.960, 
Informe No. 

269/21, Ronald 
Jared Martínez  

(Honduras)  

Individual  

Cláusula Sexta: Satisfacción de los peticionarios.  La parte 
peticionaria considera que el cumplimiento de los compromisos de 
carácter económico asumidos mediante el presente acuerdo de 
solución amistosa implica la satisfacción total de sus pretensiones en 
el caso Ronald Jared Martínez y familia y Marlon Fabricio Hernández 
Fúnez (caso CIDH No. 12.960). El Estado de Honduras y los 
peticionarios reconocen y aceptan como valor a indemnizar la suma 
de [XXX]13 ɍȣɎȢ 

Total 2021  

Total de medidas Avanzadas: 14 (12 individuales y 2 estructural)  
Cumplimiento Total: 10  

Cumplimiento parcial sustancial: n/a  
Cumplimiento parcial:  4  

MÉXICO 

87.  

Caso 11.822, 
Informe No. 

24/09, Reyes 
Penagos 

Martínez y Otros 
(México)  

Individual  

Cláusula 3.b. Investigación  y sanción  de los responsables:  
Asimismo el Estado se compromete a continuar con las 
investigaciones hasta conseguir la sanción de los responsables de 
esos crímenes, mediante una investigación seria e imparcial de 
acuerdo a los estándares internacionales de derechos humanos con 
la finalidad de evitar su revictimización por falta de acceso a la 
justicia. 

Parcial 
sustancial 

2021  

88.  

Petición 
N.1117/09,  
Informe No. 

15/16, Ananías 
Laparra y 
Familiares 
(México)  

Estructural 

Cláusula VIII.2.7.  Publicación  del  Informe  de la CIDH: El Estado 
Mexicano se compromete a la publicación en el Diario Oficial de la 
Federación y la Gaceta Oficial del Estado de Chiapas y en un diario de 
amplia circulación nacional y local, por una sola vez, el resumen de 
los hechos del caso reconocidos por el Estado Mexicano y las 
violaciones a los derechos humanos reconocidas y establecidas en el 
Informe de la CIDH, previamente acordado con las víctimas y sus 
representantes. 

Parcial 
2021  

89.  

Caso 12.847,  
Informe No. 

16/16,  Vicenta 
Sánchez 

Valdivieso 
(México)  

Individual  
Cláusula 3.4. Inclusión  en programas  del  gobierno  de Oaxaca: 
Apoyo para mejoramiento de vivienda. 

Total 2021  

 

13 La Comisión reserva los montos de compensación económica pactados según lo dispuesto en la cláusula novena del acuerdo 
de solución amistosa.  
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90.  

Caso 12.627, 
Informe No. 
92/17, María 

Nicolasa García 
Reynoso 
(México)  

Individual  

Cláusula VIII.2.1  Investigación  de los hechos del caso y sanción 
de los responsables:  La Procuraduría General de la República, a 
través de la Unidad Especializada en Terrorismo, Acopio y Tráfico de 
Armas, se compromete a mantener la investigación abierta dentro de 
la AC/PGR/SIEDO/UEITA/131/20D7, y continuar agotando líneas 
que se deriven de la misma, por la posible comisión de delitos de 
orden federal, investigación que ha realizado con diligencia, y que 
seguirá haciendo en forma pronta y expedita, la cual se resolverá 
conforme a derecho corresponda. 

Total 2021  

91.  

Petición 
N.1014/06,  
Informe No. 

35/19, Antonio 
Jacinto Lopez 

(México)  

Estructural 

Cláusula III.  C. 3.9 Difusión  del  acto público  de reconocimiento  
de responsabilidad:  El acto se difundirá por una sola ocasión en dos 
medios de comunicación: Los periódicos La Jornada y Contralínea. El 
comunicado será realizado previo consentimiento de la víctima y su 
representante. Las partes convocarán a la prensa en general al acto. 
A su vez, la versión estenográfica del acto de reconocimiento de 
responsabilidad se publicará en la página electrónica de la "SRE" y en 
la página electrónica del Gobierno del Estado de Oaxaca, tanto en 
idioma español como en lengua triqui.  

Total 2021  

92.  Estructural 

Cláusula III.  D. 3.15. Iniciativa  de ley:  El Gobierno del Estado de 
Oaxaca se compromete a presentar al Congreso del Estado una 
iniciativa de ley con la participación del representante del presente 
caso, con el objeto de establecer un procedimiento para la 
implementación de medidas cautelares emitidas por organismos 
nacionales e internacionales, conforme a los estándares 
internacionales en materia de Derechos Humanos, a la brevedad 
posible. 

Parcial 
sustancial 

2021  

93.  

Caso 12.915, 
Informe No. 

2/20, Ángel Díaz 
Cruz y Otros 

(México)  

Individual  

Cláusula II.A.3.2 Obligación  de investigar  los hechos del  caso: 
"LAS PARTES" reconocen que "EL ESTADO MEXICANO" llevÏǲ a cabo 
procedimientos sancionatorios de los responsables de los hechos del 
presente caso en el fuero militar, de conformidad con la legislación 
mexicana vigente en el momento de los hechos. "LAS PARTES" 
reconocen que actualmente el fuero militar no es el idóneo para 
juzgar violaciones de derechos humanos. Sin embargo, "LAS 
PARTES" también reconocen las limitantes que el principio no bis in 
Ídem plantea al presente caso. De acuerdo con lo anterior, "EL 
ESTADO MEXICANO" se compromete a realizar una reunión 
informativa con "LAS V̂ CTIMAS" y "LA REPRESENTACIsN" en la 
que se dÅǲ a conocer los procesos jurisdiccionales llevados a cabo 
dentro del fuero militar, las sanciones impuestas a los responsables y 
las medidas implementadas por las fuerzas de seguridad del Estado 
para evitar la repetición de un acto similar. 

Total 2021  

94.  Individual  

Cláusula II.B.3.8 Empleo para  las víctimas:  El "ESTADO 
MEXICANO" realizarÁǲ las gestiones respectivas a fin de incorporar a 
José Leonardo López Hernández y Ricardo López Hernández a 
trabajar en las brigadas contraincendios de la Comisión Nacional 
Forestal en San Cristóbal de las Casas a partir de marzo de 2016.  

Total 2 021  

95.  Estructural 

Cláusula II.  C. 3.11. Casa de salud y develación  de placa: El 
"ESTADO MEXICANO", a través de la Secretarías de Salud del estado 
de Chiapas, nombrarÁǲ a la clínica de la comunidad de El Aguaje, 
municipio de San Cristóbal de las Casas, Chiapas, "Ángel Díaz Cruz", 
en memoria del menor que perdió la vida. Asimismo, se realizarán las 
siguientes acciones:  

¶ Se realizarÁǲ la contratación de una persona para el área de 
enfermería.  

¶ Cambio de estatus de Casa de Salud de la comunidad a 
Clínica Mononuclear. 

En dicha clínica se develarÁǲ una placa a cargo del estado de Chiapas. 

Total 2021  

96.  Individual  
Cláusula II.  E. 3.15. Entrega de proyecto  productivo:  Como medida 
de compensación el "ESTADO MEXICANO", a través del Gobierno del 

Total 2021  
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Estado Chiapas, la "SG DE CHIAPAS" se compromete implementar un 
proyecto productivo para cada una de "LAS V̂ CTIMAS", de los 
programas existentes en las diversas instancias competentes del 
Estado y de conformidad con legislación y normatividad aplicable. 

97.  

Petición 735/07,  
Informe No. 

110/20, Ismael 
Mondragón 

Molina  
 (México)  

Individual  

Cláusula II.A 3.2 Medidas de rehabilitación  en materia  de salud:  
El "ESTADO MEXICANO" se obliga a otorgar a cada una de "LAS 
VICTIMAS" atención médica y psicológica adecuada, preferencial y 
gratuita, mediante el diseño de una ruta de salud personalizada, en la 
que se consideraron los datos de cada una de las y los beneficiarios, 
como su lugar de residencia y la accesibilidad de los servicios 
existentes en razón de la distancia.  

Total 2021  

98.  Individual  

Cláusula III.B.3.5  Develación  de placa y busto  en el Hospital  
Infantil  del  Estado de Sonora: Con la finalidad de honrar la memoria 
de Ismael Mondragón Molina, el "ESTADO MEXICANO", en particular 
las autoridades de salud de "LA ENTIDAD'', realizaran las gestiones 
para la colocación de una placa y busto en el Hospital Infantil del 
Estado de Sonora, misma que contendrá una leyenda conmemorativa.  
El contenido particular de esta cláusula se encontrarÁǲ incorporado al 
presente Acuerdo en el Anexo 3, y será consensado por "LAS PA 
RTES" en un plazo no mayor a 6 meses, contados a la firma del 
presente Acuerdo. 

Parcial 
2021  

99.  Individual  

Cláusula III.D.3.10.  Entrega de proyecto  productivo:  Como 
medida compensatoria el "ESTADO MEXICANO", a través de la 
SEGOB, se compromete a gestionar el acceso a posibles apoyos por 
concepto de "proyectos productivos" para "LAS V̂CTIMAS". El 
otorgamiento de los mismos estará sujeto a las normas y 
disposiciones que para tales efectos establezcan las dependencias 
que puedan otorgarlos en las entidades federativas que designen 
como su domicilio.  
El número de proyectos productivos a entregar, previo agotamiento 
de los requisitos preestablecidos, en ningún caso podrá exceder de 
uno por cada una de las victimas indirectas. 

Total 2021  

100.  

Caso 12.610, 
Informe No. 

208/21, Faustino 
Jiménez Álvarez 

(México)  

Individual  

Cláusula VIII. 1. Compensación económica:  El Estado hará entrega 
del equivalente en moneda nacional, de una indemnización en 
equidad por la cantidad global de $3,098,400.00 (tres millones 
ÎÏÖÅÎÔÁ Ù ÏÃÈÏ ÍÉÌ ÃÕÁÔÒÏÃÉÅÎÔÏÓ ÐÅÓÏÓ ππȾρππ -Ȣ.ȢɊɍȣ]. 

Total 2021  

101.  Individual  

Cláusula VIII.2.2 Pronunciamiento del Reconocimiento público 
sobre los hechos. Tomando como referencia las buenas prácticas de 
casos en que se ha establecido la responsabilidad internacional del 
Estado mexicano por parte de los órganos del Sistema 
Interamericano de Derechos Humanos, y con la finalidad de reparar 
plenamente a las víctimas, previo acuerdo libre e informado con las 
víctimas y los peticionarios, el Estado mexicano se compromete a 
llevar a cabo un acto de reconocimiento de responsabilidad y disculpa 
pública por las violaciones a los derechos humanos cometidas en el 
ÐÒÅÓÅÎÔÅ ÃÁÓÏȢ ɍȣɎ 

Total 2021  

102.  Individual  

Cláusula VIII.2.3 Atención médica y psicológica a los 
beneficiarios. El gobierno del estado de Guerrero se compromete a 
brindar gratuitamente el tratamiento médico que las víctimas 
requieran mediante instituciones estatales de salud especializadas. 
Los tratamientos serán provistos por el tiempo que sea necesario e 
incluirán la provisión de medicamentos que requieran las víctimas de 
ÁÃÕÅÒÄÏ Á ÓÕÓ ÐÁÄÅÃÉÍÉÅÎÔÏÓȢ ɍȣɎȢ 

Total 2021  

103.  Individual  

Cláusula VIII.3.1 Apoyos educativos. El Gobierno del Estado de 
Guerrero proporcionará una beca a Ricardo Jiménez Cervantes para 
que pueda continuar con sus estudios hasta que concluya el nivel 
superior y, para tales efectos, las autoridades de educación estatales 
darán seguimiento particular al caso del joven Jiménez, facilitando los 
trámites correspondientes. Por lo que respecta a la joven Julieta 

Total 2021  
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Jiménez Cervantes, el Gobierno del Estado de Guerrero otorgará una 
beca escolar una vez que ésta reanude sus estudios de nivel superior, 
además de facilitarle el acceso a la escuela pública de su elección 
dentro de esa ÅÎÔÉÄÁÄ ÆÅÄÅÒÁÔÉÖÁȢ ɍȣɎȢ 

104.  Individual  

Cláusula VIII.3.3 Apoyo para un proyecto productivo. El Gobierno 
del Estado de Guerrero otorgará a la señora Enedina Cervantes una 
ayuda para el desarrollo de un proyecto productivo de su preferencia. 
Se tiene conocimiento que la señora Enedina Cervantes contaba con 
un establecimiento comercial para la venta de alimentos y otros 
productos de consumo, por lo que la ayuda podría canalizarse en ese 
ÓÅÎÔÉÄÏȢ ɍȣɎȢ 

Total 2021  

105.  Individual  

Cláusula VIII.3.4 Apoyo económico. El Gobierno del Estado de 
Guerrero otorgará a la joven Julieta Jiménez Cervantes, en su calidad 
de madre soltera, un apoyo económico mensual dentro del marco del 
ÐÒÏÇÒÁÍÁ ͼ'ÕÅÒÒÅÒÏ #ÕÍÐÌÅͼȢ ɍȣɎȢ 

Total 2021  

106.  Individual  

Cláusula VIII.3.2 Apoyos para vivienda. Dado que los resultados de 
los estudios socioeconómicos realizados a la señora Enedina 
Cervantes Salgado arrojaron que ésta no cuenta con una vivienda 
propia, el Gobierno del Estado de Guerrero beneficiará a la señora 
Cervantes con una vivienda a través de uno de los programas 
ÅÓÔÁÔÁÌÅÓ ÄÅ ÖÉÖÉÅÎÄÁȢ ɍȣɎȢ 

Parcial 
sustancial 

2021  

107.  Individual  

Cláusula VIII.2.1 Investigación de los hechos del caso y sanción 
de los responsables. El Estado se compromete a realizar y proseguir 
de modo diligente las actuaciones necesarias para dar con el paradero 
del señor Faustino Jiménez Álvarez; sancionar penalmente a las 
personas responsables de los delitos cometidos contra él, y aplicar las 
sanciones administrativas o disciplinarias correspondientes a las 
personas que, estando vinculadas a la comisión de las violaciones a 
derechos humanos perpetradas en el caso, continúen desempeñando 
ÃÁÒÇÏÓ Ï ÆÕÎÃÉÏÎÅÓ ÐĭÂÌÉÃÁÓȢ ɍȣɎȢ 

Parcial 
2021  

Total de medidas Avanzadas: 21 (17 individuales y 4 estructurales)  
Cumplimiento Total: 15  

Cumplimiento parcial sustancial: 3  
Cumplimiento parcial:  3  

PARAGUAY 

108.  

Caso 12.374, 
Informe No. 
85/20, Jorge 

Enrique Patiño 
Palacios 

(Paraguay)  

Estructural 

Cláusula Tercera. Punto 1. Garantías de no repetición: El Estado 
paraguayo se compromete a través de la Corte Suprema de Justicia a 
solicitar semestralmente informes sobre el estado procesal de las 
causas de todos los juzgados del país, a fin de verificar el 
cumplimiento estricto de los plazos y términos establecidos en las 
leyes procesales, y el caso de observarse violaciones a dichos 
principios aplicar las sanciones correspondientes, y de acuerdo a la 
gravedad del hecho presentar denuncia ante el Jurado de 
Enjuiciamiento de Magistrados, debiendo informar al respecto, hasta 
el cumplimiento total de las demás cláusulas del Acuerdo 

Total 2021  

109.  Estructural 

Cláusula Tercera. Punto 3. Garantías de no repetición: Las 
Autoridades Judiciales competentes dictarán en el ámbito de sus 
facultades y competencias los instrumentos normativos necesarios 
para establecer los procedimientos que deben observarse para 
garantizar la cadena de custodia de las pruebas y evidencias 
recogidas, obtenidas, producidas o recibidas, por los mismos en el 
marco del proceso penal, y las sanciones por su incumplimiento. 

Total 2021  

110.  Estructural 

Cláusula Quinta. El Estado se compromete a publicar el texto 
íntegro del Acuerdo de Solución Amistosa en el portal de internet del 
Ministerio de Relaciones Exteriores y del Poder Judicial, con un 
anuncio en la página de la Presidencia de la República, 
manteniéndolo por el plazo de un año. Alcanzado el cumplimiento 
íntegro, el mismo será publicado en la Gaceta Oficial.  

Total 202 1 
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Una vez cumplido íntegramente el presente Acuerdo de Solución 
Amistosa, el informe correspondiente de la Comisión 
Interamericana de Derechos Humanos, conforme a lo dispuesto por 
el artículo 49 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, 
será publicado en el Boletín Oficial del Estado (Gaceta Oficial) y el 
Portal de internet del Poder Judicial y del Ministerio de Relaciones 
[Exteriores]. 

111.  

Petición 747/05, 
Informe No. 

256/20, 
Comunidad 

Indígena Yaka 
Marangatú 

Pueblo Maya 
(Paraguay)  

Individual  

Cláusula Cuarta. El Estado asume el compromiso de dar 
seguimiento a la denuncia formal presentada ante la Unidad 
Ambiental del Ministerio Público, por presuntas situaciones que 
configuren la comisión de delitos ecológicos en el espacio territorial 
señalado. 

Total 2021  

112.  Individual  

Cláusula Séptima. El Estado paraguayo se compromete a adoptar 
las medidas necesarias tendientes a investigar los supuestos daños 
causados a la Comunidad y que fueran denunciados por sus 
representantes legales, de manera que, si se comprobare la 
existencia de tales daños, se pueda individualizar al o los 
responsables del supuesto hecho, de manera que se pudiesen 
impulsar las acciones pertinentes para un eventual resarcimiento a 
la Comunidad Indígena, por parte de los responsables. 

Parcial 
2021  

113.  Individual  
Cláusula Octava. El Estado se compromete a brindar asistencia 
médica periódica a la Comunidad Indígena, como también, a dotarla 
de los insumos necesarios para dicho fin 

Total 2021  

114.  

Caso 12.330, 
Informe No. 

206/21, 
Marcelino 

Gómez y Otro 
(Paraguay)  

Individual  

Cláusula Segunda. Literal a. El Estado de Paraguay, en el plazo de 
tres meses a partir de la suscripción del presente Acuerdo, realizará 
un acto de disculpa pública y reconocimiento de responsabilidad 
internacional, en relación con las violaciones a los derechos 
humanos reconocidas anteriormente.  

Total 2021  

115.  Individual  

Cláusula Segunda. Literal b. El texto de disculpa y reconocimiento 
será elaborado de común acuerdo entre el Estado y representantes de 
las víctimas. El referido reconocimiento será efectuado en un acto 
público que contará con la presencia del Ministro de Defensa, del 
Comandante del Ejército y de un representante del Comandante de 
las Fuerzas Militares, y de otras altas autoridades. El Estado 
garantizará la presencia en el acto de los familiares de las víctimas, y 
comunicará del mismo a sus representantes, a organizaciones de 
derechos humanos y a los medios de prensa con una antelación de al 
menos 15 días.  

Total 2021  

116.  Individual  
Cláusula Segunda. Literal c. El acto de disculpa y reconocimiento 
será ampliamente difundido en Radio Nacional (en español y 
guaraní), así como en otros medios masivos de comunicación.  

Total 2021  

117.  Estructural 

Cláusula Segunda. Literal d. Paralelamente, el Estado se 
compromete a publicar el texto íntegro del Acuerdo de Solución 
Amistosa en un diario de circulación nacional y en la Gaceta Oficial. 
Además, se publicará en el website de la Presidencia de la Republica 
y del Ministerio de Relaciones Exteriores manteniéndolo en línea por 
el lapso mínimo de seis meses. 

Total 2021  

118.  Individual  

Cláusula Tercera. Literal a. Disponer de todas las medidas que estén 
a su alcance para investigar los hechos y sancionar a todos los 
responsables de las violaciones cometidas en perjuicio de los niños 
Marcelino Gómez Paredes y Cristian Ariel Núñez. 

Parcial 
2021  

119.  Individual  

Cláusula Tercera. Literal b. Sin perjuicio de lo anterior, y sin que 
esto implique sustituir en sus funciones al Poder Judicial y al 
Ministerio Publico, de conformidad al Artículo 3 de la Constitución 
Nacional, el Estado se obliga a crear en el plazo de 30 días una 
Comisión que tenga por objeto conocer las circunstancias en que 
desaparecieron los niños soldados y cuál fue el destino de estos.  

Total 2021  

120.  Individual  
Cláusula Tercera. Literal b.1.  Integración : Sera integrada por (1) 
un representante de las siguientes instituciones: Ministerio de 

Total 2021  
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Relaciones Exteriores, Ministerio del Interior, Secretaría de la Niñez 
y de la Adolescencia, Ministerio de Defensa Nacional, Viceministerio 
de Justicia y Derechos Humanos y por (2) dos representantes de la 
sociedad civil de reconocida trayectoria en derechos humanos 
designados por los peticionarios. 

121.  Individual  

Cláusula Tercera. Literal b.2. Convocatorias : La Comisión para el 
cumplimiento de su objetivo deberá entrevistar y recoger de 
cualquier persona, autoridad, funcionario o servidor público, que 
pudiere tener relación con los hechos del caso, toda la información 
que considere pertinente. Para estos efectos se deberá convocar a 
funcionarios y autoridades militares y civiles, y a quienes pudieren 
aportar al esclarecimiento de los hechos. Para el caso de los militares 
y funcionarios públicos convocados, la autoridad jerárquica 
respectiva deberá asegurar su comparecencia. En todo caso, las 
declaraciones prestadas ante la Comisión y la información recabada 
tendrán el carácter de reservada. 

Total 2021  

122.  Individual  

Cláusula Tercera. Literal b.3.  Participación : Las madres de los 
niños desaparecidos, o sus representantes, podrán participar en las 
gestiones, audiencias o diligencias que se realicen para esclarecer las 
circunstancias en que desaparecieron sus hijos. 

Total 2021  

123.  Individual  

Cláusula Tercera. Literal b.4.  Apoyo Institucional : El Estado a 
través del Ministerio de Defensa y las Fuerzas Armadas deberán 
poner a disposición todos los medios y el financiamiento necesario 
para el buen funcionamiento de la Comisión. En el caso que lo estimen 
procedente las madres de los niños desaparecidos, se deberá proveer 
de los medios necesarios para realizar al menos una visita 
exploratoria al lugar donde desaparecieron los niños soldados, con la 
asistencia de expertos forenses y quienes puedan contribuir a la 
búsqueda de los cuerpos en su caso. Si las madres manifestaran su 
interés en participar en esa visita, se deberá asegurar su traslado, 
estadía y alimentación durante la misma. 

Total 2021  

124.  Individual  

Cláusula Tercera. Literal b.5.  Plazo e Informe : Al término de su 
misión, que deberá concluir en el plazo de seis meses, prorrogable por 
otros seis meses en el caso de considerarlo necesario las partes de 
este Acuerdo, la Comisión emitirá un informe dando cuenta de las 
gestiones realizadas y con las conclusiones de la investigación. Dicho 
informe deberá ser entregado a las familias de los niños 
desaparecidos. 

Total 2021  

125.  Individual  

Cláusula Cuarta. Medidas de Satisfacción. El Estado, en el 
destacamento militar donde desaparecieron los niños, deberá 
instalar una placa conmemorativa con un texto acordado entre las 
partes alusivo a la desaparición de los niños soldados. Además, se 
designará una calle con el nombre de los niños en la ciudad de 
Caaguazú. 

Total 2021  

126.  Individual  

Cláusula Quinta. Medidas de asistencia primaria e integral en 
salud. La República del Paraguay se compromete a brindar asistencia 
médica y psicológica gratuita a los padres de las víctimas y hermanos, 
así como la provisión de medicamentos para la atención de las 
afecciones que ellos padecen. Dicha atención deberá hacerse en el 
hospital o centro de salud más cercano al domicilio de las víctimas y 
que ofrezca los servicios y medicación adecuada al tratamiento 
preciso que se requieran en cada caso. 

Total 2021  

127.  Individual  

Cláusula sexta. Medidas de Seguridad. La República del Paraguay 
se compromete a brindar seguridad a las familias de las víctimas, a 
través del servicio de patrullaje que realizará la Policía Nacional de la 
ciudad de Caaguazú, o donde las víctimas fijen su domicilio, en 
horario diurno y nocturno, en - al menos- dos rondas diarias. El 
Estado individualizará y pondrá en conocimiento de las víctimas la 
comisaría más cercana que estará a cargo de los patrullajes y que 

Total 2021  
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prestará auxilio en forma inmediata a cualquier requerimiento de los 
mismos. Asimismo, se designará especialmente a una autoridad del 
Ministerio del Interior quien velará por el cumplimiento fiel de esta 
obligación, debiendo la comisaría respectiva informar 
periódicamente a dicha autoridad sobre la ejecución de la medida de 
protección. 

128.  Estructural 

Cláusula Séptima. Garantías de no repetición. Literal a. Proyecto 
de Ley. Presentar un Proyecto de Ley a través del Ejecutivo, 
adecuando la legislación interna a los compromisos asumidos por el 
Estado de Paraguay como Parte de la Convención Americana y de la 
Convención Interamericana sobre Desaparición Forzada de Persona 
con la modificación del Art. 236 (desaparición forzosa) del Código de 
Penal, en base al siguiente tenor: "será sancionado con pena privativa 
ÄÅ ÌÉÂÅÒÔÁÄ ɉȣɊȟ ÔÏÄÁ ÐÅÒÓÏÎÁ Ï ÇÒÕÐÏÓ ÄÅ ÐÅÒÓÏÎÁÓ ÑÕÅ ÁÃÔĭÅÎ ÃÏÎ ÌÁ 
autorización, el apoyo o la aquiescencia de/ Estado, que privare de la 
libertad a una o más personas, cualquiera que fuere su forma, seguido 
de la omisión de entregar información o reconocer dicha privación de 
libertad o no dando información sobre el paradero de la persona, 
impidiendo así el ejercicio de los recursos legales y de las garantías 
ÐÒÏÃÅÓÁÌÅÓ ÐÅÒÔÉÎÅÎÔÅÓȱȢ ɍȣɎȢ 

Total 2021  

129.  Estructural 

Cláusula Séptima. Garantías de no repetición. Literal b. 
Exhibición de documental. Exhibir dentro del plazo de tres meses 
posteriores a la firma del presente Acuerdo el video documental 
"Cuerpo a Tierra. Los Niños Soldados del Paraguay" elaborado por los 
peticionarios, en la Academia Militar Mariscal Francisco Solano López 
de las Fuerzas Armadas con presencia de Altas Autoridades 
Castrenses. A esa exhibición podrán asistir los familiares de las 
víctimas y los peticionarios, para lo cual deberán ser notificados de la 
fecha de exhibición con una anticipación de por lo menos 15 días. 

Total 2021  

130.  Individual  

Cláusula Octava. Reparaciones pecuniarias. Literal a. Pagar la 
suma de 25.000 U$ (veinticinco mil dólares americanos) en concepto 
de indemnización para cada una de las familias, la que se abonará a 
las madres de las víctimas del caso en el plazo de cinco meses desde 
la suscripción del presente acuerdo. 

Total 2021  

131.  Individual  

Cláusula Octava. Reparaciones pecuniarias. Literal b. Otorgar 
dentro del plazo de un año a partir de la firma del presente Acuerdo 
una pensión para los familiares de las víctimas. Para ello se deberá 
presentar el Proyecto de Ley respectivo en el plazo de un mes a partir 
de la firma del presente instrumento. 
 

Total 2021  

Total de medidas Avanzadas: 24 (18 individuales y 4 estructurales)  
Cumplimiento Total: 22  

Cumplimiento parcial sustancial: n/a  
Cumplimiento parcial:  2  

PERÚ 

132.  

Caso 12.095, 
Informe No. 

3/20, Mariela 
Barreto Riofano 

(Perú)  

Individual  

Cláusula tercera. Investigación y sanción: El Estado peruano se 
compromete a realizar exhaustiva investigación de los hechos y 
aplicar las sanciones legales contra toda persona que se determine 
como participante de los hechos, sea como autor intelectual, material, 
mediato u otra condición, aun en el caso de que se trate de 
funcionarios o servidores públicos, sean civiles o militares.  

Parcial 
sustancial 

2021  

Total de medidas Avanzadas: 1 (1 individual)  
Cumplimiento Total: n/a  

Cumplimiento parcial sustancial: 1  
Cumplimiento parcial:  n/a  

Total de medidas avanzadas 132  
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Total de medidas cumplidas 
totalmente  

94 

Total de medidas cumplidas de 
manera parcial sustancial  

12 

Total de medidas cumplidas 
parcialmente  

26 

Total de medidas estructurales 
avanzadas 

42 

Total de medidas individuales 
avanzadas 

90 

 
 

104. La Comisión valora los esfuerzos de los Estados de Argentina, Brasil, Colombia, Ecuador, 
Guatemala, Honduras, México, Paraguay y Perú, y les saluda por sus avances en la implementación de las 
cláusulas de los acuerdos de solución amistosa que contienen los compromisos asumidos en dichos acuerdos 
con las víctimas y sus familiares, y por el cumplimiento de las decisiones de homologación de acuerdos de la 
Comisión Interamericana de Derechos Humanos. La Comisión reitera que dicho cumplimiento es crucial para 
dotar de legitimidad al mecanismo de soluciones amistosas y para construir confianza en lo pactado y en la 
buena fe de los Estados de cumplir con sus compromisos internacionales. Al mismo tiempo, la Comisión 
aprovecha la oportunidad para instar a todos los Estados usuarios del mecanismo de soluciones amistosas a 
cumplir con las medidas que se encuentran en proceso de implementación, de manera que se pueda valorar el 
cumplimiento total de los acuerdos de solución amistosa y el cese de la supervisión de dichos asuntos.   

c. Gráficas sobre avance en materia de soluciones amistosas  
 

105. De acuerdo a lo señalado anteriormente, a continuación de muestra de manera gráfica los 
avances observados en la implementación de acuerdos de solución amistosa durante el 2021: 

 

94

12

26

Cantidad de medidas con avances en la 
implementación durante 2021, por nivel 

de implementación

Cumplimiento total Cumplimiento Parcial

Cumplimiento Parcial Sustancial
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d. Nuevos acuerdos de solución amistosa suscritos  
 
106. En el 2021 se suscribieron un total de 21 nuevos acuerdos de solución amistosa en los 

siguientes asuntos, que se listan a continuación en el orden cronológico de su suscripción:  

 
No. Asunto  Nombre  País Fecha de Firma 

 
1.  13.571 Carlos Mario Muñoz Gómez CO 2021.03.04  

2.  
12.289 Guillermo Santiago Zaldívar AR 2021.03.18  

3.  
13.654 

Juan Simón Cantillo Raigoza, Keyla Sandrith y 
Familia 

CO 2021.06.29  

22

15

10

7

2

15

7

16

1

3

3

2

3

2

3

4

2

9

5

1

P E R Ú

P A R A G U A Y

M É X I C O

H O N D U R A S

G U A T E M A L A

E C U A D O R

C O L O M B I A

B R A S I L

A R G E N T I N A

CANTIDAD DE MEDIDAS CON 
AVANCES EN LA IMPLEMENTACIÓN 

DURANTE 2021, POR ESTADO

Cumplimiento total Cumplimiento parcial sustancial Cumplimiento parcial

90

42

0

20

40

60

80

100

Individual Estructural

CANTIDAD DE MEDIDAS CON AVANCES 
EN LA IMPLEMENTACIÓN DURANTE 

2020, POR TIPO DE IMPACTO



                       

 

206 

4.  13.595 Amanda Graciela Encaje AR 2021.07.12  

5.  12.956 F.S. CH 2021.08.03  

6.  13.226 Dora Inés Meneses CO 2021.08.04  

7.  12.961 J Faustino Garcia Cárdenas y Otro  HO 2021.06.29  

8.  535-17 Luis Gerardo Bermúdez CO 2021.08.27  

9.  514-11 Luis Hernando Morera Garzón CO 2021.08.25  

10.  
13.775 Gabriel Ángel Gomez Martinez y Familia CO 2021.09.07  

11.  
13.758 Franklin Bustamante Restrepo y Familiares CO 2021.09.13  

12.  P-1391-15 Mario Cardona CO 2021.09.23  

13.  
P-1256-05 Ivana Emilce Rosales AR 2021.09.23  

14.  14.291 Capitán N CO 2021.10.25  

15.  12.490 Asmeth Yamith Salazar Palencia CO 2021.11.11  

16.  14.312 Juan Carlos de la Calle Jiménez y Otro CO 2021.11.26  

17.  P-1617-12 Domingo José Rivas Coronado CO 2021.12.20  

18.  14.036 José Ramón Ochoa Salazar y Familia CO 2021.12.21  

19.  13.964 Darío Gómez Cartagena y Familia CO 2021.12.23  

20.  13.436 José Oleaguer Correa Castrillón CO 2021.12.23  

21.  P-1279-19 Zury Mayte Ríos Sosa e hija GU 2021.12.25  

 
 

107. La Comisión saluda a los Estados de Argentina, Chile, Colombia, Guatemala y Honduras por la 
disposición de diálogo con las distintas víctimas y sus representantes, para encontrar conjuntamente fórmulas 
para la reparación de las víctimas de violaciones a los derechos humanos en los asuntos anteriormente 
indicados, de manera ajustada a sus necesidades e intereses por la vía de la solución amistosa.  

e. Nuevos procesos de seguimiento de solución amistosa  
 

108. La Comisión anuncia con satisfacción que en el 2021 se publicaron 15 Informes de 
Homologación, de los cuales reitera que cuatro de ellos, (el Informe 39/21, en la Petición 245-03, Walter Mauro 
Yáñez; el Informe No. 42/21, en el Caso 12.961 E, Ecar Fernando Zavala Valladares y Otros; el Informe 205/2, 
en el Caso 12.961 J, Faustino García Cárdenas y Otro y el Informe No. 269, en el Caso 12.960 Ronald Jared 
Martínez y Otro), según se detalla supra, se publicaron con un cumplimiento total, por lo que no serán objeto 
de supervisión por parte de la CIDH. Por lo anterior, 11 nuevos asuntos ingresaron por primera vez al 
seguimiento realizado a través del Informe Anual de la CIDH en esta oportunidad, mismos que se listan a 
continuación en orden alfabético por Estado concernido y cronológico en razón de la fecha de emisión de las 
decisiones de la Comisión:  

¶ Informe No. 207/21, Caso 13.595, Amanda Graciela Encaje y familia (Argentina) 
¶ Informe No. 136/21, Caso 12.277, Fazenda Ubá (Brasil) 
¶ Informe No. 41/21, Caso 13.642, Edgar José Sánchez Duarte y familia (Colombia) 
¶ Informe No. 115/21, Caso 13.171, Luis Argemiro Gómez Atehortua (Colombia) 
¶ Informe No. 336/21, Caso 13.571, Carlos Mario Muñoz (Colombia)  
¶ Informe No. 337/21, Caso 13.758, Franklin Bustamante Restrepo y Familia (Colombia)  
¶ Informe No. 114/21, Caso 12.737, Carlos Raúl Morales Catalán (Guatemala) 
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¶ Informe No. 40/21, Caso 11.562, Dixie Miguel Urbina Rosales (Honduras) 
¶ Informe No. 269/21. Caso 12.960. Ronald Jared Martínez y Otros (Honduras)  
¶ Informe No. 204/21, Caso 11.545, Martha María Saire (Honduras) 
¶ Informe No. 208/21, Caso 12.610, Faustino Jiménez Álvarez (México) 
¶ Informe No. 206/21, Caso 12.330, Marcelino Gómez y otro (Paraguay) 

 
109. A continuación, se resumen los aspectos fácticos de dichos asuntos y los extremos relevantes 

de estos procesos de solución amistosa:  

¶ Caso 13.595 Amanda Graciela Encaje, Argentina: el caso se relaciona con el asesinato de Amanda 
Graciela Encaje, el 8 de abril de 1992 en las inmediaciones de la empresa donde trabajaba, sin que se haya 
realizado una investigación judicial efectiva para identificar y sancionar a los responsables. El 12 de julio de 
2021, las partes suscribieron un acuerdo de solución amistosa en el cual el Estado Argentino reconoció su 
responsabilidad internacional por las mencionadas violaciones a los derechos humanos de Amanda Graciela 
Encaje; y en el cual se establecieron medidas concretas para garantizar la reparación de los daños ocasionados 
a los familiares de dicha víctima. Entre las medidas pactadas en el marco de esta solución amistosa se destacan 
la elaboración de una escultura en homenaje a las víctimas y sus familiares; el análisis de la viabilidad de la 
reapertura de la causa penal de los homicidios de Amanda Encaje y Néstor Vivo; la creación del cargo de 
Defensor Oficial de Víctimas, con dedicación exclusiva de las personas víctimas de delitos; la creación del 
Observatorio de Víctimas de Delitos; la sanción de protocolos para la preservación de la escena del crimen y 
para garantizar la cadena de custodia de las pruebas y efectos secuestrados, para optimizar y agilizar la 
investigación de las causas penales complejas; la implementación del Banco Genético Provincial y medidas para 
la difusión del acuerdo de solución amistosa. En su Informe No. 207/21 , la Comisión valoró el reconocimiento 
de responsabilidad internacional del Estado Argentino por las violaciones ocasionadas y dio cuenta de que la 
totalidad de las medidas acordadas se encuentran pendientes de cumplimiento dada la decisión conjunta de 
las partes de diferir la ejecución de este con posterioridad a la emisión del informe de homologación. 

 

¶ Caso 12.277, Fazenda Ubá, Brasil: el caso se relaciona con la responsabilidad internacional de la 
República Federativa de Brasil por la violación de los derechos humanos a la vida, a las garantías judiciales y a 
la protección judicial, protegidos por la Convención Americana de Derechos Humanos, en perjuicio de ocho 
trabajadores rurales, entre ellos una mujer embarazada, quienes fueron presuntamente asesinados en el área 
de la hacienda Ubá, municipio de São João de Araguaia, Estado de Pará,  por un grupo de hombres armados 
durante un proceso de desalojo rural  el 13 de junio de 1985. El 19 de julio de 2010, las partes firmaron un 
acuerdo de solución amistosa, en el que el Estado brasileño reconoció su responsabilidad internacional por la 
vulneración de los derechos a la vida, la protección y las garantías judiciales en perjuicio de los trabajadores 
rurales João Evangelista Vilarins, Francisco Ferreira Alves, Januário Ferreira Lima, Luis Carlos Pereira de Souza, 
Francisca de Tal, José Pereira da Silva, Valdemar Alves de Almeida y Nelson Ribeiro; y en el cual se establecieron 
medidas concretas para garantizar la reparación de los daños materiales y morales  a los familiares de dichas 
víctimas. Entre las medidas pactadas en el marco de esta solución amistosa se destacan el pago de una 
reparación económica, el reconocimiento público de responsabilidad y pedido de disculpas en una ceremonia 
pública; medidas judiciales para  procesar y juzgar a las personas involucradas en los hechos; una acción civil 
de indemnización contra los autores de los delitos promovida por la Defensoría Pública  Estatal;  un 
monumento en memoria de los hechos y de las víctimas; la inclusión efectiva de los familiares de las víctimas 
en programas y proyectos asistenciales y educativos; el acceso de los familiares de las víctimas a asentamientos 
rurales y la adopción de medidas de no repetición, entre otras medidas. En relación con el grado de 
cumplimiento del acuerdo, en su Informe No. 136/21  la Comisión valoró los avances en relación con cada una 
de las cláusulas y decidió declarar el cumplimiento total de las cláusulas 5 (acto de reconocimiento de 
responsabilidad internacional), 6 (publicación del acuerdo de solución amistosa), 11 (indemnización), 12 
(renuncia a la prescripción), 16 (proyecto de ley para indemnización), 20 (defensorías agrarias) y 21 (incentivo 
de trabajos de la Comisión estadual de conflictos de la tierra). Asimismo, la Comisión decidió declarar el 
cumplimiento parcial sustancial de las cláusulas 13 (pensión legal vitalicia) y 17 (inclusión en programas y 
proyectos estatales) y declarar el cumplimiento parcial de las cláusulas 8 y 9 (persecución penal y civil), 18 
(acceso a asentamiento rurales), 22 (capacitaciones) y 23 (mecanismo de seguimiento). Finalmente, la 

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/ARSA13.595ES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/BRSA12.277ES.pdf
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Comisión consideró que se encontraban pendientes de cumplimiento las cláusulas 10 (monumento) y 19 
(construcción de un Infocentro). 

 
¶ Caso 13.642 Edgar José Sánchez Duarte y familia, Colombia: El 20 de marzo de 2021, la Comisión 
aprobó el acuerdo de solución amistosa en este caso que se relaciona con la responsabilidad internacional del 
Estado colombiano por la ejecución extrajudicial del señor Edgar Sánchez Duarte por miembros de la extinta 
Unidad Antisecuestro y ExtorsiónɂUNASE, en la ciudad de Valledupar, Cesar, así como, por la falta de 
investigación y sanción de los responsables de los hechos. Los peticionarios alegaron la presunta violación al 
derecho a la vida, a la integridad y a la libertad personal, así como, la falta de garantías y protección judicial e 
igualdad ante la ley. El 14 de Julio de 2020, las partes suscribieron un acuerdo de solución amistosa en el cual 
el Estado colombiano reconoció la responsabilidad internacional por las violaciones de los derechos humanos 
cometidas en perjuicio de Edgar Sánchez Duarte, en los términos acordados por las partes. De igual forma, el 
Estado se comprometió a realizar un acto público de desagravio y disculpas públicas, a brindar atención médica 
y psicosocial a los familiares del señor Edgar Sánchez Duarte, a otorgar un auxilio económico a favor de Edgar 
José Sánchez Fuentes, hijo de la víctima, con el objetivo de financiar un programa académico de nivel técnico 
profesional, tecnológico, universitario o de postgrado y a pagar una reparación pecuniaria a la luz del 
mecanismo establecido en la Ley 288 de 1996. Al respecto, la Comisión valoró en su Informe de Solución 
Amistosa No. 41/2021 , el cumplimiento total de los compromisos relacionados con el acto de desagravio y su 
difusión en la página web de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica, así como en distintas redes sociales y 
medios de comunicación. Al mismo tiempo, la Comisión consideró que las medidas relacionadas con la atención 
médica y psicosocial aún no habían iniciado su ejecución y que la indemnización pecuniaria deberá ser 
implementada con posterioridad a la emisión del informe de homologación, por lo cual las declaró pendientes 
de cumplimiento. En ese sentido, el acuerdo de solución amistosa fue aprobado con un nivel de cumplimiento 
parcial. 

 
¶ Caso 13.171, Luis Argemiro Gomez, Colombia: el caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado de Colombia por la violación del derecho a la vida del Señor Luis Argemiro Gómez 
Atehortua, como consecuencia de la falta de diligencia de los funcionarios estatales de un centro de detención 
de la Policía Nacional de Medellín, en sus labores de vigilancia, lo que culminó en el fallecimiento de la víctima 
mientras estaba bajo su custodia. El 9 de junio del 2020, las partes suscribieron un acta de entendimiento para 
la búsqueda de una solución amistosa que se materializó con la firma de un acuerdo el 2 de diciembre del 2020, 
en el cual el Estado colombiano reconoció la responsabilidad internacional por omisión en su deber de 
garantizar el derecho a la vida reconocido en la Convención Americana sobre Derechos Humanos, en perjuicio 
del señor Luis Argemiro Gómez Atehortua. De igual forma, el Estado se comprometió a realizar un acto público 
de desagravio y disculpas públicas, a publicar el informe de Solución Amistosa en las páginas web oficiales del 
Ministerio de Defensa y de la Policía Nacional de la Nación; realizar una capacitación dirigida a los cuerpos 
policiales involucrados en el caso; estudiar la posibilidad de interponer una Acción de Revisión del proceso por 
los hechos que rodearon el fallecimiento del señor Gómez Atehortua y a pagar una reparación pecuniaria a la 
luz del mecanismo establecido en la Ley 288 de 1996.  Al respecto, la CIDH valoró en su Informe de Solución 
Amistosa No. 115/2021 , el cumplimiento total de los compromisos relacionados con el acto de desagravio y su 
difusión en la página web de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica, así como en distintas redes sociales y 
medios de comunicación. La Comisión reconoció también el cumplimiento total del compromiso de evaluar la 
viabilidad de una acción de revisión respecto del proceso por los hechos que rodearon el fallecimiento del señor 
Gómez Atehortua. Por otro lado, la Comisión consideró que las medidas relacionadas con la publicación del 
informe en las páginas web del Ministerio de Defensa y de la Policía Nacional de la Nación, las capacitaciones y 
la indemnización pecuniaria deberán ser implementadas con posterioridad a la emisión del informe de 
homologación, por lo cual las declaró pendientes de cumplimiento. 

 
¶ Caso 13.571, Carlos Mario Muñoz, Colombia: el caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado colombiano por la violación la responsabilidad internacional del Estado colombiano 
por la violación de los derechos consagrados en los artículos 4 (vida), 5 (integridad personal), 7 (libertad 
personal), 8 (garantías judiciales), 11 (protección de la honra y la dignidad) y 25 (garantías de protección 
judicial) de la CADH, derivada de la detención, desaparición y posterior ejecución extrajudicial del señor Carlos 
Mario Muñoz Gómez por parte de miembros de la Policía Nacional, así como, la falta de celeridad en las 

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/COSA13.642ES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/COSA13.171ES.pdf
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investigaciones de estos hechos y la falta de reparación integral a sus familiares. En el acuerdo de solución 
amistosa suscrito el 4 de marzo de 2021, el Estado reconoció su responsabilidad por lo sucedido y se 
comprometió a un acto público de reconocimiento de responsabilidad en la modalidad virtual, así como a 
publicar el informe de homologación que emita la CIDH, y a otorgar una compensación económica en el marco 
del mecanismo establecido en la Ley 288 de 1996. Asimismo, como medida de no repetición, el Estado se 
comprometió a incluir el caso como material de estudio en las capacitaciones que se realicen en el Ministerio 
ÄÅ $ÅÆÅÎÓÁ ÅÎ ÅÌ ÍÁÒÃÏ ÄÅ ÌÁ $ÉÒÅÃÔÉÖÁ 0ÅÒÍÁÎÅÎÔÅ .Ï ρρ ÄÅ ςπρωȟ ÒÅÌÁÃÉÏÎÁÄÁ ÃÏÎ ÌÏÓ ȰLineamientos para el 
fortalecimiento de los planes anuales de capacitación extracurricular para la Fuerza Pública en Derechos 
Humanos y Derecho Internacional HumanitarioȱȢ %Î ÓÕ )ÎÆÏÒÍÅ .ÏȢ 336/21 , la Comisión declaró el 
cumplimiento total de la medida de desagravio, subsistiendo las demás obligaciones del acuerdo para 
seguimiento de su implementación, por lo cual fue homologado con cumplimiento parcial.  

 
¶ Caso 13.758, Franklin Bustamante Restrepo, Colombia: el caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado colombiano por la violación de los derechos consagrados en los artículos 4 (vida), 5 
(integridad personal), 8 (garantías judiciales), 11 (protección de la honra y la dignidad) y 25 (garantías de 
protección judicial) de la CADH, derivada de la presunta ejecución extrajudicial del niño Franklin Bustamante, 
de 14 años, presuntamente por parte de agentes del Departamento Administrativo de Seguridad (DAS), así 
como la subsecuente falta de investigación efectiva de los hechos ocurridos el 28 de julio de 1989. En el acuerdo 
de solución amistosa suscrito el 13 de septiembre de 2021, el Estado reconoció su responsabilidad por la 
omisión de investigar diligentemente los hechos, y se comprometió a realizar un acto público de 
reconocimiento de responsabilidad en la modalidad virtual, así como a publicar el informe de homologación 
que emita la CIDH, y a otorgar una compensación económica en el marco del mecanismo establecido en la Ley 
288 de 1996. En su Informe No. 337/21 , la Comisión declaró el cumplimiento total de la medida de desagravio, 
subsistiendo las demás obligaciones del acuerdo para seguimiento de su implementación, por lo cual fue 
homologado con cumplimiento parcial.  

 
¶ Caso 12.737, Carlos Raúl Morales Catalán, Guatemala: El caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado de Guatemala por la denegación de las garantías judiciales y el derecho a un recurso 
judicial efectivo en perjuicio del señor Carlos Raúl Morales Catalán en el marco del proceso penal y la acción 
civil resarcitoria por las lesiones culposas sufridas por sus hijos José Raúl y Javier Ernesto Morales Vera 
producto de un accidente de tránsito. En el acuerdo de solución amistosa suscrito por las partes, el Estado 
Guatemalteco reconoció su responsabilidad internacional por las violaciones de los derechos humanos 
cometidas en perjuicio de Carlos Raúl Morales Catalán y sus familiares y se comprometió a implementar las 
siguientes medidas de reparación: 1) Reparar económicamente al peticionario y su familia, por el daño material 
causado; 2) Llevar a cabo un acto privado de reconocimiento de responsabilidad internacional del Estado y 
solicitud de perdón al señor Carlos Raúl Morales Catalán y familia; 3) Otorgar a José Raúl y Javier Ernesto 
Morales Vera, una beca para el estudio de licenciatura por una sola vez en una universidad privada del país, a 
través del Fideicomiso Nacional de Becas y Crédito Educativo (FINABECE); 4) Brindar permanentemente, 
atención médica, física y psicológica a los beneficiarios del ASA; 5) Denominar un programa de educación vial 
con los nombres de José Raúl y Javier Ernesto Morales Vera; e VI) Impulsar las acciones necesarias ante las 
instituciones del sector de justicia para la ejecución y efectivo cumplimiento de la sentencia de daños y 
perjuicios dictada por el Tribunal de Sentencia de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el 
Ambiente, en contra de los señores Santiago Quidiello Valenzuela y Laura Patricia Torón Torres De Luna. El 23 
de noviembre de 2020, la parte peticionaria solicitó a la Comisión, en el marco de la implementación de la 
Resolución 3/20 sobre acciones diferenciadas para atender el atraso procesal en procedimientos de solución 
amistosa, la aprobación y publicación del acuerdo de solución amistosa alcanzado en este caso. Al respecto, la 
Comisión valoró en su Informe de Solución Amistosa No. 114/21 , el cumplimiento total de las cláusulas 2, 3 (b) 
y 3 (d) del acuerdo, relacionadas con el pago correspondiente a la reparación económica, la beca universitaria 
de José Raúl Morales Vera y la denominación de un programa de educación vial. Asimismo, la CIDH declaró 
pendientes de cumplimiento las cláusulas 3 (a), 3 (c) y 3 (e) relativas al acto de reconocimiento privado de 
responsabilidad internacional; la atención médica, física y psicológica y la medida de justicia, en relación con la 
ejecución de sentencia de condena a pago de reparación civil contra Santiago Quidiello Valenzuela. Por lo 
anterior, la CIDH continuará supervisando el cumplimiento de los literales a), c) y e) de la cláusula tercera del 
acuerdo de solución amistosa hasta su total cumplimiento. Finalmente, la Comisión declaró la inoperancia de 

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/COSA13571ES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/COSA13758ES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/GUSA12.737ES.pdf
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las cláusulas 3 (b) y 3 (e) relativas a la beca universitaria de Javier Ernesto Morales Vera y a la ejecución de 
sentencia de reparación civil con respecto a Laura Patricia Torón Torres de Luna, esto último en atención a la 
suscripción de un acuerdo Inter parte a nivel doméstico. 

 
¶ Caso 11.562, Dixie Miguel Urbina Rosales, Honduras: el caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado de Honduras por las violaciones de los derechos a la vida, integridad personal, 
garantías judiciales y garantías de protección judicial, derivadas de la desaparición forzada de Dixie Miguel 
Urbina Rosales, quien habría sido detenido el 22 el octubre de 1995, por una patrulla de la Fuerza de Seguridad 
Pública (FUSEP) y sin que a la fecha se haya logrado dar con su paradero, ni se haya identificado, juzgado y 
sancionado a los responsables. En el acuerdo de solución amistosa suscrito por las partes, el Estado hondureño 
reconoció su responsabilidad internacional por las violaciones de los derechos humanos cometidas en perjuicio 
de Dixie Urbina Rosales y se comprometió a implementar las siguientes medidas de reparación: I) Continuar 
con la investigación de los hechos y la localización de sus restos; II) Crear e implementar un Registro de 
Detenidos o a adecuar los existentes en los términos establecidos en la Sentencia dictada por la Corte IDH en el 
Caso Juan Humberto Sánchez Vs Honduras, de 7 de junio de 2003; III) Publicar un resumen de los hechos y el 
texto del reconocimiento público de responsabilidad en el Diario Oficial La Gaceta y en el diario La Tribuna que 
se edita en Tegucigalpa; IV) Contribuir económicamente para la construcción de un nuevo módulo en el predio 
ÄÅ Ȱ%Ì (ÏÇÁÒ #ÏÎÔÒÁ %Ì /ÌÖÉÄÏȱȟ ÅÌ ÃÕÁÌ ÌÌÅÖÁÒÜ ÐÏÒ ÎÏÍÂÒÅ Ȱ3ÁÌĕÎ ÄÅ ÒÅÆÌÅØÉĕÎȟ ÁÎÜÌÉÓÉÓ Ù ÃÁÐÁÃÉÔÁÃÉĕÎȱȟ ÃÏÍÏ 
medida de memoria; V) Brindar atención médica, psiquiátrica y psicológica integral a los familiares de la 
víctima, en forma gratuita y a través de sus instituciones de salud pública; y VI) Reparar económicamente por 
daños materiales e inmateriales a los familiares de la víctima, incluyendo un rubro destinado a la compensación 
de las costas y gastos procesales incurridos. Al respecto, la Comisión valoró en su Informe de Solución Amistosa 
No. 40/21, el cumplimiento total de las cláusulas 3, 4 y 6 del acuerdo, relacionadas con la difusión del 
reconocimiento público de responsabilidad; la contribución del Estado al hogar contra el olvido; y el pago 
correspondiente a la reparación económica, costas y gastos, respectivamente. Asimismo, valoró el 
cumplimiento parcial de las cláusulas 1 y 5 del acuerdo, relacionadas con la investigación de los hechos y 
medidas de rehabilitación física y psicológica, respectivamente. Finalmente, la Comisión declaró pendiente de 
cumplimiento el punto 2 del ASA relacionado con el registro de detenidos. En ese sentido, el acuerdo de 
solución amistosa se aprobó con un cumplimiento parcial.   

 
¶ Caso 11.545, Martha María Saire, Honduras: el caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado hondureño por la presunta violación de los derechos humanos a la integridad 
personal, a las garantías judiciales, a los derechos del niño y a la protección judicial, protegidos por la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos, en perjuicio de la niña Martha María Saire, de entonces 11 
años y quien vive con una discapacidad mental, debido a una lesión cerebral. El 9 de abril de 1994, Martha 
María Saire habría sido víctima de una violación sexual por parte de dos custodios del Centro Femenino de 
Adaptación Social (CEFAS), quienes pertenecían al Agrupamiento Táctico Especial del Ejército de Honduras y 
habían sido asignados como guardias en dos hogares para niños y la cárcel de mujeres del lugar, entre ellos el 
Hogar de Orientación Juvenil de Támara, en donde Martha María Saire habría sido acogida dada la situación de 
calle en que inicialmente se encontraba en San Pedro Sula. El 30 de junio de 2003, las partes suscribieron un 
acuerdo de solución amistosa, en el que el Estado hondureño reconoció su responsabilidad internacional por 
las vulneraciones a los derechos a la integridad personal y derechos del niño en perjuicio de Martha Saire, sin 
embargo, posteriormente el Estado hondureño ratificó la Convención Interamericana para la Eliminación de 
todas las formas de Discriminación contra las Personas con Discapacidad y entró en vigor la Convención sobre 
los Derechos de las Personas con Discapacidad. Por lo anterior, las partes identificaron la necesidad de ajustar 
el contenido del acuerdo de solución amistosa a los estándares actualizados sobre la protección de los derechos 
de las personas que viven con discapacidad y en el marco del 179 Período Ordinario de Sesiones de la CIDH, 
suscribieron un acta de entendimiento para tal fin.  
 
En dicho acuerdo, el Estado hondureño se comprometió al otorgamiento de un certificado de nacimiento a 
Martha Saire; a la imposición de condenas a los responsables de los mencionados hechos de violencia sexual; a 
mantener el personal necesario para la atención y cuidado de Martha Saire, así como, a adoptar medidas de 
rehabilitación médica, psicológica, social y de reinserción social progresiva a para Martha Saire, mediante la 
creación de un Plan Integral de Apoyo, con la participación activa de Martha Saire, para garantizar su autonomía 
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en la toma de las decisiones que la afecten, a la luz de los principios de respeto a la dignidad, autonomía, 
independencia, autodeterminación e inclusión social, dicho plan contempló la creación del Comité de 
Acompañamiento para monitorear la implementación del Plan de Atención Integral de Martha Saire; la 
realización de una evaluación de salud mental; la generación del plan de desarrollo de capacidades y la creación 
de un dispositivo de apoyo con su participación. En su decisión, la Comisión observó que en el caso de Martha 
Saire convergen múltiples factores de vulnerabilidad, al ser mujer, con discapacidad mental, víctima de 
violencia sexual (reiterada), que vivió en situación de extrema pobreza y calle, además de las diferentes 
vulneraciones a sus derechos a la salud y al consentimiento informado durante la evolución del proceso de 
solución amistosa, especialmente al ser sujeta a una institucionalización prolongada en un hospital 
psiquiátrico. Por lo anterior, la Comisión estableció en su Informe de Solución Amistosa No. 204/21 que el 
tratamiento que Martha Saire reciba producto de la solución amistosa debe ser preferencial y especialmente 
apropiado para su condición respetando su dignidad, autonomía, independencia, autodeterminación e 
inclusión social, con un enfoque de la satisfacción de sus derechos económicos, sociales y culturales. En relación 
con el grado de cumplimiento del acuerdo, en su informe la Comisión valoró los avances en relación con cada 
una de las cláusulas, tanto del acuerdo de solución amistosa original, como del acta de entendimiento suscrita 
posteriormente, y decidió declarar el cumplimiento total de los literales a) del punto cuarto del acuerdo de 
solución amistosa de 30 de junio de 2003 (medida de rehabilitación médica, psicológica y social y de 
reinserción social progresiva) y b) (mantener informada a la Comisión). Asimismo, la Comisión decidió declarar 
el cumplimiento parcial de la cláusula segunda del acta de entendimiento de 26 de marzo de 2021 (mantener 
el personal necesario asignado para la atención de Martha Saire y brindar el cuidado). Finalmente, la Comisión 
consideró que se encontraban pendientes de cumplimiento las cláusulas tercera del acta de entendimiento de 
26 de marzo de 2021, relacionada con a) la creación del Comité de Acompañamiento para monitorear la 
implementación del Plan de Atención Integral de Martha Saire; b) la realización de la evaluación de salud 
mental; c) la generación del plan de desarrollo de capacidades y d) la creación del dispositivo de apoyo con su 
participación, y quinta (conformación del Comité de Acompañamiento). 
 
¶ Caso 12.960 Ronald Jared Martínez y Otro, Honduras: el caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado de Honduras por la presunta violación de los derechos contenidos en los artículos 5 
(Derecho a la integridad personal), 8 (Garantías judiciales), 19 (Derechos del niño) y 25 (Protección judicial) 
de la Convención Americana, derivado del supuesto uso desproporcionado de la fuerza y abuso de poder por 
parte de policías y oficiales del Ejército Nacional que ocasionó que el niño Ronald Jared Martínez haya adquirido 
una discapacidad física (paraplejía irreversible) y el niño Marlón Fabricio Hernández Fúnez haya resultado 
herido y con una incapacidad temporal de veintiún días. El 22 de septiembre de 2020, las partes suscribieron 
un acuerdo de solución amistosa. En el acuerdo de solución amistosa suscrito por las partes, el Estado 
Hondureño se comprometió a realizar un pago de reparación económica a favor de los beneficiarios del acuerdo 
a saber, Ronald Jared Martínez Velásquez, José Roberto Martínez y Marlon Fabricio Hernández. Al respecto, en 
su Informe No. 269/21  la Comisión valoró el cumplimiento total de la cláusula sexta del acuerdo referida al 
pago de reparación económica a favor de los beneficiarios del acuerdo. Por lo anterior, la CIDH consideró que 
el acuerdo se encuentra cumplido totalmente y, consecuentemente, dispuso el cese del seguimiento y el cierre 
de este asunto.  

 
¶ Caso 12.610 Faustino Jimenez Alvarez, Mexico: el caso se relaciona con la responsabilidad 
inter nacional de los Estados Unidos Mexicanos por la violación de los derechos de Faustino Jiménez Álvarez, 
quien habría sido detenido ilegalmente, desaparecido y torturado por agentes de policía del Estado de 
Guerrero, México. El 27 de septiembre de 2012, las partes subscribieron un acuerdo de solución amistosa en el 
cual el Estado mexicano reconoció su responsabilidad internacional por las violaciones de los derechos 
humanos derivadas de los hechos establecidos en el Informe de Admisibilidad No. 31/07 de la CIDH. De igual 
forma, el Estado se comprometió a brindar una indemnización compensatoria, realizar una investigación de los 
hechos del caso conducente a la sanción de los responsables, realizar un pronunciamiento de reconocimiento 
público sobre los hechos, así como a brindar las medidas de rehabilitación consistentes en atención médica y 
psicológica, apoyos educativos, apoyo para un proyecto productivo, apoyo económico y apoyo para vivienda, a 
los familiares del señor Faustino Jiménez.   Al respecto, la Comisión valoró en su Informe de Solución Amistosa 
No. 208/21 , el cumplimiento total de los compromisos relacionados con la indemnización compensatoria, el 
pronunciamiento de reconocimiento público sobre los hechos del caso, la atención médica y psicológica, los 

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/HOSA11.545ES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/HOSA12960ES.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/MXSA12.610ES.pdf
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apoyos educativos, el apoyo para un proyecto productivo y el apoyo económico. Por su parte, consideró que la 
medida relacionada con los apoyos para vivienda tenía un nivel de ejecución parcial sustancial y que la 
investigación de los hechos del caso y sanción de los responsables contaba con un nivel parcial de 
cumplimiento. En ese sentido, el acuerdo de solución amistosa fue aprobado con un nivel de cumplimiento 
parcial sustancial. Por lo anterior, la Comisión continuará con la supervisión de estos extremos del acuerdo 
hasta su total implementación e insta al Estado a desplegar las acciones necesarias para tal fin.  

 
¶ Caso 12.330, Marcelino Gómez Paredes, Paraguay: El caso se relaciona con la responsabilidad 
internacional del Estado de Paraguay por la violación de los derechos a la libertad personal, a la integridad 
personal, a la vida, a medidas especiales de protección de la niñez, a la protección judicial y a las garantías 
judiciales, establecidos en la Convención Americana sobre Derechos Humanos, derivadas de la desaparición de 
los niños Marcelino Gómez Paredes y Cristian Ariel Núñez, de 14 años, reclutados ilegalmente para el servicio 
militar obligatorio y desaparecidos mientras se encontraban bajo la custodia del Ejército. El 4 de noviembre de 
2009, las partes suscribieron un acuerdo de solución amistosa, en el cual el Estado paraguayo reconoció su 
responsabilidad internacional por las violaciones de los derechos humanos cometidas en perjuicio de los niños 
Marcelino Gómez Paredes y Cristian Ariel Núñez y se comprometió a implementar las siguientes medidas de 
reparación: 1) Acto público de disculpas y reconocimiento de responsabilidad internacional en presencia de 
las altas autoridades del país, publicado y difundido ampliamente por diversos medios; 2) Garantías de justicia 
destinadas a investigar los hechos y sancionar a los responsables, que incluyen, entre otras, la creación de una 
comisión de la verdad; 3) Medidas de satisfacción a través de la instalación de una placa conmemorativa y el 
nombramiento de calles con los nombres de los niños; 4) Medidas de asistencia primaria e integral de salud; 5) 
Medidas de seguridad; 6) Garantías de no repetición por medio de la modificación del artículo 236 del Código 
Penal paraguayo que tipificó el delito de desaparición forzada y para la definición de una pena proporcional a 
ÌÁ ÇÒÁÖÅÄÁÄ ÄÅÌ ÄÅÌÉÔÏ Ù ÌÁ ÅØÈÉÂÉÃÉĕÎ ÄÅÌ ÄÏÃÕÍÅÎÔÁÌ ȰÃÕÅÒÐÏ Á 4ÉÅÒÒÁȡ ÌÏÓ .ÉđÏÓ 3ÏÌÄÁÄÏÓ ÄÅÌ 0ÁÒÁÇÕÁÙȱ ÅÎ ÌÁ 
Academia Militar Mariscal Francisco Solano López y; 7) el otorgamiento de compensaciones económicas. El 21 
de junio de 2021, la parte peticionaria solicitó a la Comisión, en el marco de la Resolución 3/2020 de la CIDH 
sobre las acciones diferenciadas para atender el atraso procesal en procedimientos de solución amistosa, la 
homologación del acuerdo de solución amistosa suscrito en este caso. Al respecto, la Comisión valoró en su 
Informe de Solución Amistosa No. 206/21 , el cumplimiento total de las cláusulas segundÁȟ ÌÉÔÅÒÁÌÅÓ ȰÁȱȟ ȰÂȱȟ ȰÃȱȟ 
Ù ȰÄȱ ɉÁÃÔÏ ÐĭÂÌÉÃÏ ÄÅ ÄÉÓÃÕÌÐÁÓ Ù ÒÅÃÏÎÏÃÉÍÉÅÎÔÏ Ù ÓÕ ÄÉÆÕÓÉĕÎȟ Ù ÐÕÂÌÉÃÁÃÉĕÎ ÄÅÌ ÁÃÕÅÒÄÏȟ ÒÅÓÐÅÃÔÉÖÁÍÅÎÔÅɊȠ 
ÔÅÒÃÅÒÁȟ ÌÉÔÅÒÁÌ ȰÂȱ ÃÏÎ ÓÕÓ ÎÕÍÅÒÁÌÅÓ ȰÂȢρȱȟ ȰÂȢςȱȟ ȰÂȢσȱȟ ȰÂȢτȱ Ù ȰÂȢυȱ ɉÃÏÍÉÓÉĕÎ ÄÅ ÌÁ ÖÅÒÄÁÄɊȠ ÃÕÁÒÔÁ ɉÐÌÁÃÁ Ù 
nombramiento de calles); quinta (asistencia primaria e integral de salud); sexta (medidas de seguridad); 
séptima (garantías de no repetición) y; octava (reparaciones pecuniarias). Asimismo, la CIDH declaró el 
ÃÕÍÐÌÉÍÉÅÎÔÏ ÐÁÒÃÉÁÌ ÄÅÌ ÌÉÔÅÒÁÌ ȰÁȱ ÄÅ ÌÁ ÃÌÜÕÓÕÌa tercera (garantías de justicia). Por lo anterior, la CIDH 
ÃÏÎÔÉÎÕÁÒÜ ÓÕÐÅÒÖÉÓÁÎÄÏ ÅÌ ÃÕÍÐÌÉÍÉÅÎÔÏ ÄÅÌ ÌÉÔÅÒÁÌ ȰÁȱ ÄÅ ÌÁ ÃÌÜÕÓÕÌÁ ÔÅÒÃÅÒÁ ÄÅÌ ÁÃÕÅÒÄÏ ÄÅ ÓÏÌÕÃÉĕÎ ÁÍÉÓÔÏÓÁ 
hasta su total cumplimiento.  
 

110. Por lo anterior, la Comisión saluda a los Estados de Argentina, Brasil, Colombia, Guatemala, 
Honduras, México y Paraguay y les insta a continuar desplegando acciones para atender el cumplimiento de 
dichos acuerdos de solución amistosa de cara al Informe Anual del próximo período 2022. 

3. Actividades realizadas para el impulso de las soluciones amistosas en el 2021  
 
a. Actividades de impulso de los procesos de negociación e implementación de ASAs  
 
111. En relación con la línea de trabajo de facilitación activa de los procesos de negociación y el 

cumplimiento de acuerdos de solución amistosa, en el 2021, la Comisión sostuvo 36 reuniones de trabajo para 
impulsar procesos de negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa, en diferentes asuntos 
de Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Honduras, México, Panamá y Paraguay. Asimismo, la Comisión 
facilitó 57 reuniones técnicas de impulso y/o preparatorias en el transcurso del año, en diferentes asuntos de 
Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, Honduras, México, Panamá, Paraguay, Perú y Republica Dominicana. 
Por lo anterior, en el 2021 se facilitaron en total 93 espacios de diálogo con las partes para avanzar en 
soluciones amistosas.  

https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/2021/PYSA12.330ES.pdf
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112. A lo largo del 2021, la Comisión sostuvo 15 reuniones de revisión de periódica de las carteras 

de negociación y seguimiento de solución amistosa con Argentina (1); Bolivia (1); Chile (1); Colombia (2); Costa 
Rica (1); Ecuador (2); Guatemala (1); México (3); Panamá (1); Perú (1) y República Dominicana (1). 

113. En el 2021, la Comisión emitió 25 comunicados de prensa en materia de solución amistosa14, 
y mantuvo la práctica de visibilizar los avances en la implementación de acuerdos de solución amistosa en la 
fase de negociación, siempre y cuando se cuente con la voluntad de ambas partes, debido al carácter 
confidencial de las negociaciones de soluciones amistosas antes de la emisión del correspondiente informe de 
homologación. La Comisión también mantuvo la práctica de publicar comunicados de prensa frente a la 
suscripción de acuerdos de solución amistosa y la homologación de estos, y la de dar visibilidad a los 
cumplimientos de las medidas de acuerdos de solución amistosa sobre los cuales se alcanzó su cumplimiento 

 

14 Al respecto ver, Comunicados de prensa de la CIDH en materia de Soluciones Amistosas en el 2021: 

CIDH saluda la firma del acuerdo de solución amistosa en el Caso 13.171 Luis Argemiro Gómez Atehortua de Colombia, 29 de 
enero de 2021;  

CIDH participó del acto de reconocimiento de responsabilidad del Estado de Colombia en el Caso 13.171 Luis Argemiro Gomez 
Atehortua, 26 de febrero de 2021;  

CIDH saluda el cumplimiento total de diez acuerdos de Solución Amistosa en el año 2020, 9 de marzo de 2021; 
CIDH felicita al Estado de Chile por el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa sobre la petición P-1275-04A, Juan 

Luis Rivera Matus, 10 de marzo de 2021;  
CIDH felicita al Estado de México por el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa en el caso José Antonio Bolaños 

Juárez, 11 de marzo de 2021; 
CIDH felicita al Estado de Guatemala por el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa sobre la petición Fredy Rolando 

Hernández Rodríguez, 15 de marzo de 2021;  
CIDH felicita al Estado de Colombia por el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa suscrito en el Caso Masacre de 

Villatina, 16 de marzo de 2021;  
CIDH felicita al Estado de Perú por el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa sobre la petición Juan Figueroa Acosta, 

23 de marzo de 2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe 39/21  de la petición P-245-03 Walter Mauro Yáñez de Argentina y felicita al Estado 

por el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa, 21 de abril  de 2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe No.40/21 sobre el Caso 11.562, Dixie Miguel Urbina Rosales de Honduras, 28 de abril  

de 2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe 41/21  del caso 13.642 Edgar José Sánchez Duarte y familia de Colombia, 29 de abril  

de 2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe No.42/21, sobre el caso Ecar Fernando Zavala Valladares y otros de Honduras y 

felicita al Estado por el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa, 30 de abril  de 2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe No.114/21, sobre el Caso 12.737 Carlos Morales Catalán de Guatemala, 9 de julio  de 

2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe No,115/21, sobre el Caso 13.171 Luis Argemiro Gómez Atehortua de Colombia, 13 de 

julio  de 2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe No.136/21 sobre el caso Fazenda Ubá de Brasil, 9 de agosto de 2021;  
CIDH saluda la firma del acuerdo de solución amistosa en el Caso F.S de Chile, 27 de agosto de 2021;  
CIDH saluda la firma del Acuerdo de Solución Amistosa en la petición respecto de Ivana Emilce Rosales sobre violencia de género 

en Argentina, 24 de septiembre de 2021;  
CIDH publica el Informe de Solución Amistosa del caso Martha María Saire de Honduras sobre violencia sexual, 5 de octubre de 

2021;  
CIDH saluda el cumplimiento total del acuerdo de solución amistosa del caso J, Faustino García Cárdenas de Honduras sobre 

garantías y protección judicial, 6 de octubre de 2021;  
CIDH comunica la publicación del Informe del caso Faustino Jiménez de México sobre desaparición y tortura,  13 de octubre de 

2021;  
CIDH comunica publicación del Informe de Solución Amistosa, sobre el Caso de Marcelino Gómez y otro, respecto a Paraguay, 

sobre reclutamiento ilegal y desaparición bajo custodia del Ejército, 2 de noviembre de 2021;  
CIDH publica el informe de solución amistosa del caso Amanda Graciela Encaje y familia sobre responsabilidad internacional del 

Estado argentino por falta de investigación judicial de su asesinato, 10 de noviembre de 2021.  
La CIDH publica el Informe de Solución Amistosa sobre el Caso Ronald Jared Martínez Velásquez y otros de Honduras, 1 de 

diciembre de 2021.   
La CIDH comunica la publicación del Informe del caso Franklin Bustamante Restrepo de 14 años de Colombia sobre ejecución 

extrajudicial, 10 de diciembre de 2021.  
La CIDH comunica publicación del Informe del caso Carlos Mario Muñoz Gómez de Colombia sobre desaparición y ejecución 

extrajudicial, 10 de diciembre de 2021.   
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total en el marco de la fase de seguimiento, a efectos de incentivar a las autoridades a cargo de la ejecución de 
dichas medidas a cumplir con los compromisos asumidos por los Estados a través de acuerdos de solución 
amistosa.  

114. En el 2021, la Comisión publicó 15 informes de aprobación de acuerdos de solución amistosa 
a la luz del artículo 49 de la Convención Americana. En ese sentido, en el transcurso del año, la CIDH depuró 34 
asuntos bajo el mecanismo de solución amistosa a través de 15 homologaciones, 16 cierres de las 
negociaciones a solicitud de las partes, 1 archivo en la fase de negociación, y 2 archivos en fase de seguimiento 
por inactividad o solicitud de la parte peticionaria.  

115. En aplicación de la Resolución 3/20, sobre acciones diferenciadas para atender el atraso 
procesal en procedimientos de solución amistosa, la Comisión tuvo un rol mas activo para decidir el curso de 
acción de los asuntos bajo el mecanismo y particularmente se avanzó con la identificación temprana de la 
inviabilidad de un proceso de solución amistosa. En ese sentido, la Comisión determinó el curso de acción de la 
negociación en el marco de la Petición P-861-13, Andrea Karina Vásquez de Argentina , relacionada con la 
responsabilidad internacional del Estado argentino por las presuntas violaciones de los derechos a la 
integridad personal, debido proceso y a las garantías de protección judicial, derechos del niño y protección a la 
familia, en el marco del proceso de custodia, guarda y cuidado a favor de un niño, así como también respecto a 
la falta de establecimiento de un régimen de convivencia materno. En el marco del proceso de solución 
amistosa, la Comisión observó la incompatibilidad de las pretensiones de la parte peticionaria con los 
estándares de protección de los derechos de los niños al tratarse de un interés relacionado con el cese de los 
procesos judiciales en curso. Al respecto, la Comisión estimó que la negociación de un acuerdo de solución 
amistosa que buscaba intervenir en la determinación que deben hacer los tribunales de justicia nacionales, no 
resultaba compatible con los estándares establecidos por la Comisión y la Corte Interamericana, y por lo tanto 
dio por concluido el proceso de solución amistosa, por lo cual el asunto ha regresado a la vía contenciosa y la 
Comisión continuará con el trámite de la presente denuncia y procederá a priorizar la evaluación de la 
admisibilidad. 

116. Asimismo, la Comisión brindó asesoría técnica a las partes en 2 asuntos. Por un lado, se bridó 
asesoría técnica a las partes en el Caso 11.545 Martha Saire de Honduras, acercando estándares a las partes 
en materia de la protección de los derechos de las personas con discapacidad para enmendar un acuerdo de 
solución amistosa suscrito originalmente en 2003, y que no se ajustaba a los estándares actualizados en la 
materia. A partir de la labor de facilitación activa y asesoramiento a las partes, se lograron superar los 
obstáculos técnicos, se suscribió un acta de entendimiento en el marco del 179 período de sesiones y se avanzó 
con la homologación del acuerdo15. Asimismo, se preparó una asesoría técnica para impulsar el cumplimiento 
de la medida de acto de reconocimiento de responsabilidad y desagravio en el marco de acuerdos de solución 
amistosa, homologados por la Comisión a través de los Informes de Solución Amistosa No. Informes 20/07, 
71/07, 20/08 y 22/11 , y que son objeto de seguimiento sobre la temática de magistrados no ratificados en 
Perú, y en los cuales ese sería el único punto pendiente con respecto a 97 personas del universo de 188 
beneficiarios en este contexto. Al respecto, es de destacar que el resto de las medidas de los ASAs se encuentran 
cumplidas totalmente en lo que se refiere a las demás medidas de reincorporación al poder judicial de las 
víctimas, el reconocimiento del tiempo de servicios y el pago de los gastos y costas. Finalmente, es de indicar 
que, en general, la Comisión, a través de su Sección de Soluciones Amistosas y Seguimiento, brindó apoyo 
constante a los usuarios para el diseño y cumplimiento cabal de acuerdos de solución amistosa.  

117. Por otro lado, la Comisión valoró y aprobó el laudo arbitral emitido en cumplimiento del 
acuerdo de solución amistosa suscrito en la petición P-21-05 Ignacio Cardozo de Argentina  para la 
determinación de las compensaciones económicas en favor de los beneficiarios del ASA. El caso se refiere a los 
hechos sucedidos el 17 de diciembre de 1999, cuando efectivos de la gendarmería nacional fuertemente 
ÁÒÍÁÄÏÓȟ ÄÅÓÁÌÏÊÁÒÏÎ ÖÉÏÌÅÎÔÁÍÅÎÔÅ Á ȰÃÅÎÔÅÎÁÒÅÓ ÄÅ ÍÁÎÉÆÅÓÔÁÎÔÅÓȱ ÑÕÅ ÏÃÕÐÁÂÁÎ ÅÌ 0ÕÅÎÔÅ 'ÅÎÅÒÁÌ -ÁÎÕÅÌ 

 

15 Al respecto ver, CIDH, Informe No. 204/21, Caso 11.545. Solución Amistosa. Martha María Saire. Honduras. 4 de septiembre 
de 2021. 
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Belgrano desde hacía una semana, en el marco de una protesta en la Provincia de Corrientes. Según lo relatado 
por los peticionarios, a partir de los hechos dos personas habrían perdido la vida y alrededor de 50 personas 
habrían resultado heridas. Los peticionarios alegaron que, hasta el momento de presentación de la petición, en 
enero de 2005, no había habido avances en la investigación, por lo cual alegaron que a través del retardo judicial 
el Estado habría sustraído de la justicia a los perpetradores de los hechos. 

118. Por otro lado, durante el 2021, la Comisión publicó en su Canal CIDH dos reportajes 
periodísticos sobre los antecedentes de casos emblemáticos en materia de solución amistosa16, a saber, los 
Casos 13.011, Graciela Ramos Rocha de Argentina17; 12.191, Maria Mamérita Mestanza de Perú 18; y  
12.942, Emilia Morales Campos de Costa Rica19, con la finalidad de visibilizar los impactos del mecanismo de 
solución amistosa, relatados por las mismas víctimas y sus representantes y con los aportes también de la 
visión de los Estados en su experiencia en dichos procesos de reparación.  

119. Finalmente, es de indicar que la Comisión participó en 9 actos de firma y/o reconocimiento de 
responsabilidad en cumplimiento de distintos acuerdos de solución amistosa de Argentina20, Chile21 y 
Colombia22. Al respecto, la Comisión valora y saluda la buena voluntad de estos Estados para la implementación 
de estas importantes medidas de desagravio en la modalidad virtual, así como para su difusión en los distintos 
medios y redes.  

b. Actividades para promover el intercambio y difusión de buenas prácticas en soluciones 
amistosas y para la elaboración de herramientas que faciliten a los usuarios del SIDH 
acceder a la información sobre el procedimiento de solución amistosa  

 
120. En relación con la línea de acción de la CIDH de promoción y difusión de buenas prácticas en 

materia de soluciones amistosas, se destaca positivamente que, en el 2021, se realizaron diferentes actividades 
de capacitación, así como de socialización de buenas prácticas en materia de solución amistosa.  

121. En ese sentido, el 13 de mayo de 2021, se realizó un taller dirigido a funcionarios públicos de 
la Comisión Presidencial para la Paz y los Derechos Humanos -COPADEH- y de la Procuraduría General de 
Guatemala sobre los aspectos prácticos y procedimentales para el uso del mecanismo de soluciones amistosas. 
En este Taller se incorporaron elementos procedimentales teórico-prácticos del mecanismo de soluciones 
amistosas a la luz del marco normativo que lo regula, incluyendo herramientas técnicas de negociación y 

 

16 Al respecto ver, Sitio web Canal CIDH. Disponible en: https://www.canalcidh.org/   

17 Al respecto ver, CIDH Canal. La lucha de Graciela Ramos Rocha por justicia y una vivienda digna para su familia. 

18Al respecto ver, CIDH Canal. Mujer campesina y madre de siete hijos, María Mamérita Mestanza fue obligada a hacerse una 
ligadura de las trompas. Murió de complicaciones postoperatorias un mes después. 

19 Al respecto ver, CIDH Canal. "Tenemos derecho a una vivienda. No somos basura." 

20 El 23 de septiembre de 2021, la Comisionada Julissa Mantilla, Relatora de la CIDH para Argentina, participó en el acto de firma 
del acuerdo y reconocimiento de responsabilidad sobre la Petición P-1256-05 Ivana Emilce Rosales de Argentina. Disponible en: 
https://www.youtube.com/watch?v=u24ONB4Mhys  

21 El 3 de agosto de 2021, el Comisionado Joel Hernandez, Relator de la CIDH para Chile, participó en el acto de firma del acuerdo 
de solución amistosa en el Caso 12.956 F.S. de Chile.   

22 La Comisionada Antonia Urrejola participó en actos de reconocimiento de responsabilidad en casos de Colombia en su calidad 
de Comisionada Presidenta y Relatora de la CIDH para el país, en las siguientes fechas y asuntos: el 25 de febrero de 2021, en el Caso 13.171 
Luis Argemiro Gómez; el 18 de mayo de 2021, en el Caso 13.571 Carlos Mario Muñoz Gómez; el 4 de agosto de 2021, en el Caso 13.226 
Dora Inés Meneses; el 22 de octubre de 2021, en el Caso 13.758, Franklin Bustamante Restrepo; el 5 de noviembre de 2021,  en la Petición 
P-514- 11, Luis Hernando Morera Garzón; el 16 de noviembre de 2021, en la Petición P-535-17, Luis Gerardo Bermúdez. Disponibles en: 
YouTube de la ANDJE. 

Asimismo, el 9 de noviembre de 2021, la Secretaria Ejecutiva Adjunta para el Área de Peticiones y Casos de la Secretaría Ejecutiva 
de la CIDH, Marisol Blanchard, participó en privado de reconocimiento de responsabilidad sobre la Petición P- 1391-15 Mario Cardona de 
Colombia.     

https://www.canalcidh.org/
https://www.canalcidh.org/graciela-ramos
https://www.canalcidh.org/esterilizaciones-peru
https://www.canalcidh.org/esterilizaciones-peru
https://www.canalcidh.org/vivienda
https://www.youtube.com/watch?v=u24ONB4Mhys
https://www.youtube.com/c/AgenciaNacionaldeDefensaJur%C3%ADdicadelEstado/videos
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aplicación casuística de la información suministrada, y un simulacro práctico de las actividades que deben 
adelantarse para llegar a una solución amistosa.  

122. El 7 de julio de 2021, se realizó una capacitación sobre Ȱ(ÅÒÒÁÍÉÅÎÔÁÓ ÐÁÒÁ ÌÁ ÉÎÖÅÓÔÉÇÁÃÉĕÎ 
ÄÅ ÃÁÓÏÓ ÄÅ ÖÉÏÌÅÎÃÉÁȟ ÔÏÒÔÕÒÁÓ Ï ÍÕÅÒÔÅÓ ÅÎ ÃÕÓÔÏÄÉÁȱ, dirigida al cuerpo médico forense de Argentina, en 
la cual la Comisión participó con una presentación sobre ȰEl Derecho Internacional de los Derechos 
Humanos. Jerarquía normativa de los tratados internacionales. Los protocolos de Estambul y Minnesotaȱȟ 
lo anterior en el marco del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa del Caso 12.854 Ricardo Javier 
Kaplún de Argentina, que se mantiene actualmente bajo seguimiento de la Comisión y que se relaciona con el 
uso de la fuerza policial en el marco de la detención y fallecimiento de la víctima en circunstancias no 
esclarecidas mientras se encontraba en una privado de la libertad en una Comisaría. En dicho espacio participó 
la Comisionada Vicepresidenta y Relatora de la CIDH para Argentina, Julissa Mantilla, con apoyo técnico de la 
SSAS.  

123. %Ì ρρ ÄÅ ÁÇÏÓÔÏ ÄÅ ςπςρȟ ÓÅ ÒÅÁÌÉÚĕ ÕÎ ÃÕÒÓÏ ÓÏÂÒÅ ȰLa investigación en casos de apropiación 
de niños y niñas durante el terroris mo de Estadoȱ ɉ)ÎÓÔÁÕÒÁÄÏ ÅÎ ÅÌ ÍÁÒÃÏ ÄÅÌ ÃÕÍÐÌÉÍÉÅÎÔÏ ÄÅÌ !3! ÅÎ ÌÁ 
Petición P-242-03 Inocencia Luca de Pegoraro de Argentina). En dicho espacio participaron las Comisionadas 
Antonia Urrejola y Julissa Mantilla, en sus capacidades de Presidenta y Relatora de la CIDH sobre Memoria, 
Verdad y Justicia y Vicepresidenta Primera y Relatora de la CIDH para Argentina, respectivamente y el con 
apoyo técnico de la SSAS. A través de este evento se logró impulsar el cumplimiento total del acuerdo de 
solución amistosa suscrito en la Petición 242-03, mismo que había sido objeto de seguimiento por parte de la 
Comisión desde hace 11 años.  

124. Por otro lado, entre el 3 y el 11 de septiembre de 2021, se realizó un curso dirigido a 
funcionarios públicos de la Comisión Estatal de Derechos Humanos de Chihuahua (CEDH) en la temática de 
reparación integral del daño por violaciones a los derechos humanos. La capacitación buscaba dotar al personal 
asistente de herramientas prácticas para el desempeño de sus funciones en las distintas etapas de la actuación 
de la CEDH, las cuales inician con la recepción de una queja por una presunta violación a derechos humanos y 
pueden ir hasta el seguimiento de las recomendaciones que sean emitidas por la CEDH para reparar las 
violaciones declaradas, de resultar pertinente. 

125. Asimismo, el 14 de septiembre de 2021, se llevó a cabo una capacitación a los estudiantes del 
curso internacional de políticas públicas en derechos humanos en el marco del programa de especialización en 
sistema interamericano de derechos humanos objeto de convenio de cooperación de la CIDH con el Instituto 
de Políticas Públicas y Derechos Humanos de MERCOSUR.  

126. %Ì ςψ ÄÅ ÓÅÐÔÉÅÍÂÒÅ ÄÅ ςπςρȟ ÓÅ ÒÅÁÌÉÚĕ ÕÎÁ ÃÁÐÁÃÉÔÁÃÉĕÎ ÅÎ ÍÁÔÅÒÉÁ ÄÅ ȰInvestigación de 
violaciones de derechos humanosȱ ÄÉÒÉÇÉÄÁ Á ÆÕÎÃÉÏÎÁÒÉÏÓ ÄÅ ÌÁ &ÉÓÃÁÌþÁ 'ÅÎÅÒÁÌ ÄÅ ÌÁ .ÁÃÉĕÎ Ù ÄÅ ÌÁ 
Procuraduría General del Estado de Ecuador, con el objetivo dotar a los agentes estatales de insumos y 
herramientas necesarias para el cumplimiento cabal de las recomendaciones emitidas por organismos 
internacionales, así como las cláusulas de acuerdos de solución amistosa celebrados ante dichos organismos, 
particularmente respecto a aquellas medidas de investigación que presentan dificultades materiales. En dicho 
espacio se abordaron temas como los componentes de una reparación integral y los retos y buenas prácticas 
en el cumplimiento de medidas de justicia derivadas de acuerdos de solución amistosa en la Región, entre otros.  

127. El 4 de octubre de 2021, se sostuvo una reunión informal con funcionarios de la Sección de 
Peticiones y Acciones Urgentes del Comité de Derechos Económicos Sociales y Culturales de la Oficina del Alto 
Comisionado de Naciones Unidas, a su solicitud, para absolver consultas técnicas sobre el funcionamiento del 
mecanismo de soluciones amistosas y la mediación que realiza la Comisión en ese marco, con el objetivo de 
aplicar las buenas prácticas que ha identificado la Comisión Interamericana de Derechos Humanos, en su rol 
de facilitadora de los procesos de negociación, de manera que puedan construir una guía orientadora para 
conducir sus procesos de solución amistosa a la luz de lo establecido en el Protocolo Facultativo del Pacto 
Internacional de Derechos Económicos, Sociales y Culturales. En ese sentido, se observa que, producto de todos 
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los esfuerzos realizados por la Comisión para fortalecer y expandir el mecanismo de solución amistosa, la CIDH 
se ha convertido en un referente en la materia para el sistema universal de derechos humanos.   

128. Finalmente, es de indicar que en los espacios de capacitación organizados se incorporaron 
elementos procedimentales teórico-prácticos del mecanismo de soluciones amistosas a la luz del marco 
normativo que lo regula, incluyendo herramientas técnicas de negociación y aplicación casuística de la 
información suministrada, y en algunos de ellos incluso un simulacro práctico de las actividades que deben 
adelantarse para llegar a una solución amistosa.  

4. Estado de cumplimiento de los informes de aprobación de Acuerdos de Solución 
Amistosa, homologados según lo establecido en artículo 49 de la Convención Americana  sobre 
Derechos Humanos 

 
129. En cumplimiento de sus atribuciones convencionales y estatutarias, y de conformidad con el 

artículo 48 del Reglamento, la CIDH realiza el seguimiento de sus propias decisiones en materia de soluciones 
amistosas. Esta práctica de la Comisión inició en el año 2000 y a partir de dicho momento, se ha solicitado 
información anualmente a las partes de las diferentes peticiones y casos, a efectos de hacer seguimiento a los 
informes de soluciones amistosas publicados a la luz del Articulo 49 de la Convención Americana y actualizar 
el estatus de cumplimiento de cada uno de los acuerdos bajo supervisión. Asimismo, la CIDH recibe información 
en audiencias o reuniones de trabajo realizadas durante el año, y concluye con su análisis sobre el estado del 
cumplimiento de acuerdos de solución amistosa según corresponda en cada caso.  

130. Para la elaboración del presente capítulo, la Comisión solicitó información a los usuarios de la 
herramienta de seguimiento de soluciones amistosas, y consideró para la elaboración de este informe la 
información recibida hasta el 15 de octubre de 2021, por lo que se tiene esa como la fecha de cierre. Cualquier 
información recibida con posterioridad a esa fecha será tomada en consideración para la elaboración del 
Informe Anual de 2021. Dicha información fue debidamente notificada a las partes en el marco de las solicitudes 
de información para la elaboración de este Capítulo del Informe Anual. Al mismo tiempo, es de indicar que la 
Comisión tomó en consideración de manera excepcional información recibida con posterioridad a la fecha de 
cierre, en aquellos casos en los cuales se sostuvieron reuniones de trabajo, tanto en jornadas de trabajo 
virtuales como en período de sesiones, que generaron acciones posteriores en ejecución de las rutas de trabajo 
que surgieron en dichas reuniones o en aquellos asuntos en los cuales las partes remitieron en el plazo previsto 
un escrito parcial y con posterioridad al plazo agregaron información complementaria o aclaratoria.  

131. La Comisión Interamericana de Derechos Humanos realizó esfuerzos para visibilizar de una 
manera clara los avances en la implementación de acuerdos de solución amistosa. Para lo anterior, la Comisión 
elaboró fichas detalladas del cumplimiento de cada caso activo, con una identificación de los impactos 
individuales y estructurales de cada caso. En la tabla que se lista a continuación se puede observar el enlace a 
la ficha de análisis de cumplimiento de cada acuerdo de solución amistosa que actualmente es objeto de 
supervisión por parte de la Comisión, así como el nivel de cumplimiento general de cada caso y el porcentaje 
de ejecución de los acuerdos. Esto último con la finalidad de dar visibilidad a los avances en la ejecución de los 
acuerdos de solución amistosa, a través de un estimado porcentual, que les permita a las partes visibilizar el 
nivel de implementación del acuerdo más allá de las categorías de cumplimiento total, parcial y pendiente. 
Finalmente, es de indicar que en esta oportunidad la Comisión mantuvo sus categorías de análisis de la 
información suministrada por las partes23, así como las categorías para el análisis individualizado de las 

 

23 A continuación se indican las categorías sobre análisis de información:  

¶ Información proporcionada relevante: la información proporcionada es relevante, actualizada y amplia sobre medidas 
adoptadas relativas al cumplimiento de al menos una de recomendaciones emitidas/cláusulas del acuerdo de solución amistosa, dentro 
del plazo especificado por la CIDH.  

¶ Información proporcionada no relevante: la información fue proporcionada dentro del plazo especificado por la CIDH, 
pero no se refiere a las medidas adoptadas relativas al cumplimiento de al menos una de las recomendaciones/cláusulas del acuerdo de 
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cláusulas de los acuerdos de solución amistosa24 y las categorías de análisis del cumplimiento general de los 
acuerdos tradicionalmente utilizadas25. 

132. En seguimiento de lo anterior, la Comisión observa que el estado de cumplimiento de los 
acuerdos de solución amistosa a 31 de diciembre de 2021 es el siguiente:  

CASO / PETICIÓN FICHA DE 
SEGUIMIENTO 

CUMPLIMIENTO 
TOTAL 

CUMPLIMIENTO 
PARCIAL 

CUMPLIMIENTO 
PENDIENTE 

PORCENTAJE DE 
CUMPLIMIENTO26 

ESTATUS 
DEL 

ASUNTO 

1. Caso 11.307, 
Informe No. 
103/01, María 
Merciadri de 
Morini 
(Argentina)27 

 
 
 
 
 
 

X   100% Cerrado 

 

solución amistosa pendientes de cumplimiento, está desactualizada, o es repetitiva a la información presentada en años anteriores sin 
presentar nueva información.    

¶ Información no proporcionada: la información sobre medidas adoptadas para cumplir con las recomendaciones 
emitidas/cláusulas del acuerdo de solución amistosa no fue proporcionada; de manera expresa se le indica a la CIDH que no se presentará 
la información; o fue(ron) solicitada(s) prórroga(s) para proporcionar información y, al final no se proporcionó la información. 

24 A continuación se indican las categorías para el análisis individualizado de cláusulas de ASAs:  

¶ Cumplimiento total: aquella recomendación/ o cláusula de ASA en la que el Estado ha iniciado y concluido 
satisfactoriamente las medidas para su cumplimiento.   

¶ Cumplimiento parcial sustancial: aquella recomendación/ o cláusula de ASA en la que el Estado ha adoptado medidas 
relevantes para su cumplimiento y ha aportado pruebas de estas, pero la Comisión considera que las medidas para su cumplimiento aún 
no han concluido.   

¶ Cumplimiento parcial: aquella recomendación/ o cláusula de ASA en la que el Estado ha adoptado algunas medidas para su 
cumplimiento, pero la adopción de medidas adicionales sigue siendo necesarias.        

¶ Pendiente de cumplimiento: aquella recomendación/ o cláusula de ASA en la que el Estado no ha adoptado ninguna medida 
para cumplir con la recomendación; o las gestiones iniciadas aún no han producido resultados concretos; o la(s) medida(s) adoptada(s) 
no corresponden a la situación que se examina.    

¶ Incumplimiento:  aquella recomendación/ o cláusula de ASA en la que por la conducta del Estado resultó imposible su 
cumplimiento o que el Estado explícitamente ha indicado que no cumplirá con la medida.  

25 La Comisión decidió mantener las categorías de análisis integral de las peticiones y casos utilizadas tradicionalmente, a saber:  

¶ Cumplimiento total: aquellos casos en que el Estado ha cumplido a cabalidad con todas las recomendaciones / o cláusulas 
de ASAs publicadas por la CIDH. La Comisión considera como cumplidas totalmente aquellas recomendaciones o cláusulas de ASAs en las 
que el Estado ha iniciado y concluido satisfactoriamente las medidas para su cumplimiento. 

¶ Cumplimiento parcial: aquellos casos en los que el Estado ha cumplido parcialmente con las recomendaciones / o cláusulas 
de ASAs publicados por la CIDH, ya sea por haber dado cumplimiento solamente a alguna/s de las recomendaciones o cláusulas de ASAs,  
o por haber cumplido de manera incompleta con todas las recomendaciones o cláusulas de ASAs; aquellos casos en los que el Estado ha 
cumplido a cabalidad con todas las recomendaciones o cláusulas de ASAs publicadas por la CIDH salvo una cuyo cumplimiento ha resultado 
imposible. 

¶ Pendientes de cumplimiento: aquellos casos en los cuales la CIDH considera que no ha habido cumplimiento de las 
recomendaciones/ o cláusulas de ASAs publicados por la CIDH, debido a que no se ha iniciado ninguna gestión encaminada a tal fin; o que 
las gestiones iniciadas aún no han producido resultados concretos; a que el Estado explícitamente ha indicado que no cumplirá con las 
recomendaciones o cláusulas de ASAs publicadas por la CIDH; o el Estado no ha informado a la CIDH y ésta no cuenta con información de 
otras fuentes que indique una conclusión contraria. 

26 El porcentaje de cumplimiento se calculó sobre la base del número de medidas de ejecución de cada acuerdo de solución 
amistosa como un 100% y el número de medidas cumplidas totalmente. 

27 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 38-40. 
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2. Caso 11.804, 
Informe No. 
91/03, Juan Ángel 
Greco (Argentina) 

 
 
 

Enlace a 
Fichas de 

asuntos de 
Argentina 
objeto de 

seguimiento 
 

 X 
 

 63% Activo 

3. Caso 12.080, 
Informe No. 
102/05, Sergio 
Schiavini y María 
Teresa Schnack 
(Argentina) 

 X  50% 
 

Activo 

4. Caso 12.298, 
Informe No. 
81/08, Fernando 
Giovanelli 
(Argentina)28 

 X  60% Cerrado  

5. Caso 12.159, 
Informe No. 
79/09, Gabriel 
Egisto Santillán 
Reigas (Argentina) 

 X  75% Activo 

6. Caso 11.758, 
Informe No. 
15/10, Rodolfo 
Correa Belisle 
(Argentina)29 

X   100% Cerrado 

7. Caso 11.796, 
Informe No. 
16/10, Mario 
Humberto Gómez 
Yardez 
(Argentina)30 
 

X   100% Cerrado 

8. Caso 12.536, 
Informe No. 
17/10, Raquel 
Natalia Lagunas y 
Sergio Antonio 
Sorbellini 
(Argentina) 

 X  80% Activo 

 

28 Ver CIDH, Informe Anual 2019, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con las medidas de justicia y reformas legislativas consagradas en el acuerdo 
de solución amistosa. 

29 Ver CIDH, Informe Anual 2015, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párr. 114. 

30 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 159-164. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ar.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ar.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ar.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ar.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ar.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ar.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ar.es.docx
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9. Petición 
242-03, Informe 
No. 160/10, 
Inocencia Luca 
Pegoraro 
(Argentina) 

X   100% Cerrado 
2021 

10. Petición 
4554-02, Informe 
No. 161/10, 
Valerio Castillo 
Báez (Argentina)31 

X   100% Cerrado 

11. Petición 
2829-02, Informe 
No. 19/11, 
Inocencio 
Rodríguez 
(Argentina)32 

X   100% Cerrado 

12. Caso 11.708, 
Informe No. 
20/11, Aníbal 
Acosta y L. Hirsch 
(Argentina)33 

X   100% Cerrado 

13. Caso 11.833, 
Informe No. 
21/11, Ricardo 
Monterisi 
(Argentina)34 

X   100% Cerrado 

14. Caso 12.532, 
Informe No. 
84/11, 
Penitenciarías de 
Mendoza 
(Argentina) 

 X  73% Activo 

15. Caso 12.306, 
Informe No. 
85/11, Juan Carlos 
de la Torre 
(Argentina) 

 X  33% Activo 

16. Caso 11.670, 
Informe No. 
168/11, 
Menéndez y 

X   100% Cerrado 

 

31 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 165 ɀ 175. 

32 Ver CIDH, Informe Anual 2016, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones  y Soluciones 
Amistosas en casos individuales,  párrs. 194-205. 

33 Ver, CIDH, Informe Anual 2014, Capítulo II, Sección D: Estados de Cumplimiento delas Recomendaciones de la CIDH, párrafos 
173-181 

34 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 180-183. 
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Caride 
(Argentina)35 

17. Caso 12.182, 
Informe No. 
109/13, 
Florentino Rojas 
(Argentina) 

 X  90% Activo 

18. Petición 21-
05, Informe No. 
101/14, Ignacio 
Cardozo y otros 
(Argentina) 

 X  20% Activo 

19. Caso 12.710, 
Informe No. 
102/14, Marcos 
Gilberto Chaves y 
Sandra Beatríz 
Chaves 
(Argentina)36 

X   100% Cerrado 

20. Caso 12.854, 
Informe No. 
36/17, Ricardo 
Javier Kaplun 
(Argentina) 

 X  40%  Activo 

21. Caso 13.011, 
Informe No. 
197/20, Graciela 
Ramos Rocha y 
famila (Argentina) 

X   100% Cerrado 
2021 

22. Petición 
245-03, Informe 
No. 39/21, Walter 
Mauro Yáñez 
(Argentina)37 

X   100% Cerrado 
2021 

23. Caso 13.595, 
Informe No. 
207/21, Amanda 
Graciela Encaje y 
familia 
(Argentina) 

  X 0% Activo 

 

35 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 225-252. 

36  Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH, 

37 CIDH, Informe No. 39/21, Petición 245-03. Solución Amistosa. Walter Mauro Yáñez. Argentina. 19 de marzo de 2021. 
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24. Caso 12.475, 
Informe No. 
97/05, Alfredo 
Díaz Bustos 
(Bolivia)  38 

 
 

X   100% Cerrado 

25. Caso 12.516, 
Informe No. 
98/05, Raúl 
Zavala Málaga y 
Jorge Pacheco 
Rondón (Bolivia)39 

X   100% Cerrado 

26. Petición 
269-05, Informe 
No. 82/07, Miguel 
Ángel Moncada 
Osorio y James 
David Rocha 
Terraza (Bolivia)40 

X   100% Cerrado 

27. Petición 
788-06, Informe 
No. 70/07, Víctor 
Hugo Arce Chávez 
(Bolivia)41 

X   100% Cerrado 

28. Caso 12.350, 
Informe No. 
103/14, M.Z. 
(Bolivia)42 

X   100% Cerrado 

29. Caso 11.289, 
Informe No. 
95/03, José 
Pereira (Brasil) 

Enlace a 
Fichas de 

Brasil 
objeto de 

seguimiento 

 X  73% Activo 

30. Casos 
12.426 y 12.427, 
Informe No. 
43/06, Raniê Silva 
Cruz, Eduardo 
Rocha da Silva y 
Raimundo Nonato 
Conceição Filho 
(Brasil)43 

X   100% Cerrado 

 

38 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH, 

39 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 109-114. 

40 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, párrs. 
115-119. 

41 Ver CIDH, Informe Anual 2009, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, párrs. 
120-124. 

42 Ver CIDH, Informe de Solución Amistosa No. 103-14, Caso 12.350, (M.Z. vs. Bolivia), de fecha 7 de noviembre de 2014. Ver 
CIDH, Informe Anual 2015, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, párrs. 290. 

43 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, párrs. 
162-175. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.br.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.br.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.br.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.br.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.br.es.docx
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31. Caso 12.674, 
Informe No. 
111/20, Marcio 
Lapoente Da 
Silveira (Brasil) 

 X  75% Activo 

32. Caso 12.277, 
Informe No. 
136/21, Fazenda 
Ubá (Brasil) 

 X  44% Activo 

33. Caso 11.715, 
Informe No. 
32/02, Juan 
Manuel Contreras 
San Martín y otros 
(Chile)44 

Enlace a 
Fichas de 

Chile objeto 
de 

seguimiento 

X   100% Cerrado 

34. Caso 12.046, 
Informe No. 
33/02, Mónica 
Carabantes 
Galleguillos 
(Chile)45 

X   100% Cerrado 

35. Petición 
4617/02, Informe 
No. 30/04, 
Mercedes Julia 
Huenteao Beroiza 
y otras (Chile) 

 X  33% Activo 

36. Caso 12.337, 
Informe No. 
80/09, Marcela 
Andrea Valdés 
Díaz (Chile)46 

X   100% Cerrado 

37. Petición 
490-03, Informe 
No. 81/09 "X" 
(Chile)47 

X   100% Cerrado 

38. Caso 12.281, 
Informe No. 
162/10, Gilda 

X   100% Cerrado 

 

44 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, párrs. 
187-190. 

45. Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 191-194. 

46 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, 
 párrs. 298-302. 

47 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 303-306. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ch.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ch.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ch.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ch.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ch.es.docx
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Rosario Pizarro y 
otras (Chile)48 

39. Caso 12.195, 
Informe No. 
163/10, Mario 
Alberto Jara Oñate 
(Chile)49 

X   100% Cerrado 

40. Caso 12.232, 
Informe No. 
86/11, María 
Soledad Cisternas 
(Chile)50 

X   100% Cerrado 

41. Petición 
687-11, Informe 
No. 138/19, 
Gabriela Blas Blas 
y su hija C.B.B. 
(Chile)  

 X  75%  Activo 

42. Caso 12.190, 
Informe No. 
37/19, Jose Luis 
Tapia y otros 
Carabineros 
(Chile) 51 

X   100% Cerrado  

43. Caso 12.233, 
Informe No. 
137/19, Víctor 
Améstica Moreno 
y otros (Chile)52 

X   100% Cerrado 

44. Petición 
1275-04 A, 
Informe No. 
23/20, Juan Luis 
Rivera Matus 
(Chile)53 

X   100% Cerrado  

45. Caso 11.141, 
Informe No. 
105/05, Masacre 

Enlace a 
Fichas de 
Colombia 
objeto de 

seguimiento 

X   100% Cerrado  

 

48 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, 
 párrs. 337-345.  

49 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 346-354. 

50 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 408-412. 

51 Ver CIDH, CIDH, Informe No. 37/19, Caso 12.190. Solución Amistosa. José Luis Tapia y Otros. Chile. 16 de abril de 2019. 

52  Ver CIDH, Informe Anual 2019, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. 

53 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anua l/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.141
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.co.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.co.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.co.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.co.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.co.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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de Villatina 
(Colombia) 54 

46. Caso 10.205, 
Informe No. 
53/06, Germán 
Enrique Guerra 
Achuri 
(Colombia)55 

X   100% Cerrado 

47. Petición 
477-05, Informe 
No. 82/08 X y 
familiares 
(Colombia)56 

X   100% Cerrado 

48. Petición 
401-05, Informe 
No. 83/08 Jorge 
Antonio Barbosa 
Tarazona y otros 
(Colombia) 

 X  67% Activo 

49. Caso 12.376, 
Informe No. 
59/14, Alba Lucía, 
Rodríguez 
(Colombia) 

 X  29% Activo 

50. Caso 12.756, 
Informe No. 
10/15, Masacre 
Estadero El 
Aracatazzo 
(Colombia) 

 X  80% Activo 

51. Petición 
108-00, Informe 
No. 38/15, 
Masacre de 
Segovia 
(Colombia) 

 X  40% Activo 

52. Petición 
577-06, Informe 
No. 82/15, Gloria 
González y familia 
(Colombia) 

 X  50% Activo 

 

54 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anua l/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

55 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 329-333. 

56 Ver CIDH, Informe Anual 2010, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 339-344. 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#10.205
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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53. Caso 11.538, 
Informe No. 
43/16, Herson 
Javier Caro 
(Colombia) 

 X  88% Activo 

54. Caso 12.541, 
Informe No. 
67/16, Omar 
Zúñiga Vásquez y 
Amira Isabel 
Vásquez de Zúñiga 
(Colombia) 

 X  22% Activo 

55. Caso 11.007, 
Informe No. 
68/16, Masacre de 
Trujillo 
(Colombia) 

 X  50% Activo 

56. Caso 12.712, 
Informe No. 
135/17,  
Rubén Darío 
Arroyave 
(Colombia) 

 X  50% Activo 

57. Caso 12.714, 
Informe No. 
136/17,  
Masacre Belén 
Altavista 
(Colombia) 

 X  60% Activo 

58. Caso 12.941, 
Informe No. 
92/18, Nicolasa y 
Familiares 
(Colombia) 

 X  14% Activo 

59. Petición 
799-06, Informe 
No. 93/18, Isidoro 
León Ramírez y 
otros (Colombia) 

 X  33% 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
5 

Activo 

60. Caso 11.990 
A, Informe No. 
34/19, Oscar 
Orlando Bueno 
Bonnet y otro 
(Colombia) 

 X  31% Activo 

61. Caso 11.144, 
Informe No. 
109/19, Gerson 
Jairzinho González 
Arroyo (Colombia) 

 X  56% Activo 
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62. Caso 13.776, 
Informe No. 1/20, 
German Eduardo 
Giraldo y familia 
(Colombia) 

 X  33% Activo 

63. Caso 13.728, 
Informe No. 
21/20, Amira 
Guzmán Alonso 
(Colombia) 

 X  75% Activo 

64. Caso 12.909, 
Informe No. 
22/20, Gerardo 
Bedoya Borrero 
(Colombia) 

 X  60% Activo 

65. Caso 13.370, 
Informe No. 
80/20, Luis 
Horacio Patiño y 
familia (Colombia) 

 X  40% Activo 

66. Petición 
595-09, Informe 
No. 84/20, Jorge 
Alberto Montes 
Gallego y familia, 
(Colombia) 

 X  67% Activo 

67. Caso 13.319, 
Informe No. 
213/20, William 
Fernández 
Becerra y familia, 
(Colombia)  

 X  9% Activo 

68. Caso 13.421, 
Informe No. 
333/20, 
Geminiano Gil 
Martinez y Familia 
(Colombia) 

 X  50% Activo 

69. Caso 13.642, 
Informe No. 
41/21, Edgar José 
Sánchez Duarte y 
familia (Colombia)  

 X  25% Activo 

70. Caso 13.171, 
Informe No. 
115/21, Luis 
Argemiro Gómez 
Atehortua 
(Colombia) 

 X  40% Activo 
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71. Caso 13.571, 
Informe 336/21, 
Carlos Mario 
Muñoz Gómez, 
(Colombia) 

 X  25% Activo 

72. Caso 13.758, 
Informe 337/21, 
Franklin 
Bustamante 
Restrepo 
(Colombia) 

 X  33% Activo 

73. Caso 12.942, 
Informe No. 
71/19, Emilia 
Morales Campos 
(Costa Rica) 57 

 X   100% Cerrado  

74. Caso 11.421, 
Informe No. 
93/00, Edison 
Patricio Quishpe 
Alcívar 
(Ecuador)58 

Enlace a 
Fichas de 
Ecuador 
objeto de 

seguimiento 

 X  67% Cerrado  

75. Caso 11.439, 
Informe No. 
94/00, Byron 
Roberto Cañaveral 
(Ecuador)59 

 X  67% Cerrado  

76. Caso 11.445, 
Informe No. 
95/00, Ángelo 
Javier Ruales 
Paredes 
(Ecuador)60 

X   100% Cerrado 

77. Caso 11.466, 
Informe No. 
96/00, Manuel 
Inocencio Lalvay 
Guamán 
(Ecuador)61 

 X  75% Cerrado  

 

57 Ver CIDH, CIDH, Informe No. 71/19, Caso 12.942 Solución Amistosa. Emilia Morales Campos. Costa Rica. 15 de mayo de 2019. 

58 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

59 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

60 Ver CIDH, Informe Anual 2008, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 283-286. 

61 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.421
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ec.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ec.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ec.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ec.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ec.es.docx
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.439
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.445
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.466


                       

 

229 

78. Caso 11.584 
, Informe No. 
97/00, Carlos 
Juela Molina 
(Ecuador)62 

 X  67% Cerrado  

79. Caso 11.783, 
Informe No. 
98/00, Marcia 
Irene Clavijo 
Tapia, (Ecuador)63 

 X  67% Cerrado  

80. Caso 11.868, 
Informe No. 
99/00, Carlos 
Santiago y Pedro 
Andrés Restrepo 
Arismendy 
(Ecuador)64 

 X  67% Cerrado  

81. Caso 11.991, 
Informe No. 
100/00, Kelvin 
Vicente Torres 
Cueva (Ecuador)65 

 X  67% Cerrado  

82. Caso 11.478, 
Informe No. 
19/01, Juan 
Clímaco Cuellar y 
otros (Ecuador) 

 X  50% Activo 

83. Caso 11.512, 
Informe No. 
20/01, Lida 
Ángela Riera 
Rodríguez 
(Ecuador) 66 

 X  50% Cerrado 

 

62 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

63 Ver CIDH, Informe Anual 2019, Capítulo II, Sección F. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

64 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf La Comisión a solicitud de la parte 
peticionaria, decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de 
solución amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de 
solución amistosa. 

65 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

66 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.584
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.783
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.868
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.991
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.478
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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84. Caso 11.605, 
Informe No. 
21/01, René 
Gonzalo Cruz 
Pazmiño 
(Ecuador)67 

 X  50% Cerrado  

85. Caso 11.779, 
Informe No. 
22/01, José 
Patricio Reascos 
(Ecuador) 68 

 X  50% Cerrado  

86. Caso 11.441, 
Informe No. 
104/01, Rodrigo 
Elicio Muñoz 
Arcos y otros 
(Ecuador) 69 

 X  50% Cerrado 

87. Caso 11.443, 
Informe No. 
105/01, 
Washington Ayora 
Rodríguez 
(Ecuador)70 

 X  50% Cerrado  

88. Caso 11.450, 
Informe No. 
106/01, Marco 
Vinicio Almeida 
Calispa 
(Ecuador)71 

 X  50% Cerrado  

 

67 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

68 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

69 Ver CIDH, Informe Anual 2019, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

70 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

71 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.605
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.779
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.441
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.443
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.450
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89. Caso 11.542, 
Informe No. 
107/01, Ángel 
Reiniero Vega 
Jiménez 
(Ecuador)72 

 X  50% Cerrado  

90. Caso 11.574, 
Informe No. 
108/01, Wilberto 
Samuel Manzano 
(Ecuador)73 

 X  50% Cerrado  

91. Caso 11.632, 
Informe No. 
109/01, Vidal 
Segura Hurtado 
(Ecuador)74 

 X  50% Cerrado  

92. Caso 12.007, 
Informe No. 
110/01, Pompeyo 
Carlos Andrade 
Benítez (Ecuador) 

 X  50% Cerrado 
2021 

93. Caso 11.515, 
Informe No. 
63/03, Bolívar 
Franco Camacho 
Arboleda 
(Ecuador) 75 

 X  50% Cerrado 

 

72 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

73 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

74 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

75 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.542
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.574
file:///C:/Users/Documents%20and%20Settings/ghansen/Local%20Settings/Local%20Settings/Local%20Settings/Temporary%20Internet%20Files/OLK30/Ecuador11574.htm
file:///C:/Users/Documents%20and%20Settings/ghansen/Local%20Settings/Local%20Settings/Local%20Settings/Temporary%20Internet%20Files/OLK30/Ecuador11574.htm
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.632
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#12.007
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#11.515
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94. Caso 12.188, 
Informe No. 
64/03, Joffre José 
Valencia Mero, 
Priscila Fierro, 
Zoreida Valencia 
Sánchez, Rocío 
Valencia Sánchez 
(Ecuador) 76 

 X  50% Cerrado 

95. Caso 12.394, 
Informe No. 
65/03, Joaquín 
Hernández 
Alvarado, Marlon 
Loor Argote y 
Hugo Lara Pinos 
(Ecuador)77 

 X  50% Cerrado  

96. Caso 12.205, 
Informe No. 
44/06, José René 
Castro Galarza 
(Ecuador) 

 X  50%  Activo 

97. Caso 12.207, 
Informe No. 
45/06, Lizandro 
Ramiro Montero 
Masache 
(Ecuador) 78 

 X  50% Cerrado 

98. Caso 12.238, 
Informe No. 
46/06, Myriam 
Larrea Pintado 
(Ecuador)79 

 X  60% Cerrado  

 

76 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

77 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf La Comisión a solicitud de la parte 
peticionaria, decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de 
solución amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de 
solución amistosa. 

78 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

79 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf La Comisión a solicitud de la parte 
peticionaria, decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de 
solución amistosa y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de 
solución amistosa. 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#12.188
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#12.394
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#12.205
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#12.207
https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#12.238
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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99. Caso 12.558, 
Informe No. 
47/06, Fausto 
Mendoza Giler y 
Diógenes Mendoza 
Bravo (Ecuador)80 

 X  50% Cerrado  

100. Petición 
533-05, Informe 
No. 122/12, Julio 
Rubén Robles Eras 
(Ecuador)81 

 X  67% Cerrado  

101. Caso 12.631, 
Informe No. 
61/13, Karina 
Montenegro y 
otras (Ecuador) 

 X  45% Activo 

102. Caso 12.957, 
Informe No. 
167/18, Luis 
Bolívar Hernández 
Peñaherrera 
(Ecuador) 

X   100% Cerrado 
2021 

103. Caso 11.626 
A, Informe No. 
81/20, Fredy 
Oreste Cañola 
Valencia 
(Ecuador)82 

 X  67% Cerrado  

104. Caso 11.626 
B, Informe No. 
82/20, Luis 
Enrique Cañola 
Valencia 
(Ecuador) 83 

 X  67% Cerrado  

105. Caso 11.626 
C, Informe No. 
83/20, Santo 
Enrique Cañola 

 X  67% Cerrado  

 

80 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

81 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

82 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

83 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

https://www.cidh.org/annualrep/2007sp/cap3d.3sp.htm#533-01


                       

 

234 

González 
(Ecuador) 84 

106. Caso 11.312, 
Informe No. 
66/03, Emilio Tec 
Pop (Guatemala) 

Enlace a 
Fichas de 

Guatemala 
objeto de 

seguimiento 

 X  67% Activo 

107. Caso 11.766, 
Informe No. 
67/03, Irma 
Flaquer 
(Guatemala) 

 X  92% Activo 

108. Caso 11.197, 
Informe No. 
68/03, Comunidad 
San Vicente de los 
Cimientos 
(Guatemala) 

 X  57% Activo 

109. Caso 9.168, 
Informe No. 
29/04, Jorge 
Alberto Rosal Paz 
(Guatemala) 

 X  80% Activo 

110. Petición 
133-04, Informe 
No. 99/05, José 
Miguel Mérida 
Escobar 
(Guatemala) 

 X  89% Cerrado 
2021 

111. Caso 11.422, 
Informe No. 1/12, 
Mario Alioto 
López Sánchez 
(Guatemala) 

 X  80% Activo 

112. Caso. 12.546, 
Informe No. 
30/12, Juan 
Jacobo Arbenz 
Guzmán 
(Guatemala)85 

 X  88% Cerrado  

 

84 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Soluciones Amistosas. La Comisión a solicitud de la parte peticionaria, 
decidió de conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa 
y cerrar el asunto. La CIDH considera que el Estado incumplió con la medida de justicia consagrada en el acuerdo de solución amistosa. 

85 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/ es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.gu.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.gu.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.gu.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.gu.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.gu.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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113. Caso 12.591, 
Informe No. 
123/12, Ángelica 
Jerónimo Juárez 
(Guatemala)86 

X   100% Cerrado 

114. Petición 
279-03, Informe 
No. 39/15. Fredy 
Rolando 
Hernández 
Rodríguez y otros 
(Guatemala)87 

X   100% Cerrado  

115. Caso 12.732, 
Informe No. 
86/20, Richard 
Conrad Solórzano 
Contreras 
(Guatemala) 

 X  50% Activo 

116. Caso 10.441 
A, Informe No. 
214/20, Silvia 
María Azurdia 
Utrera y otros 
(Guatemala) 

 X  80% Activo 

117. Caso 10.441 
B, Informe No. 
215/20, Carlos 
Humberto Cabrera 
Rivera 
(Guatemala) 

 X  80% Activo 

118. Caso 12.737, 
Informe No. 
114/21, Carlos 
Raúl Morales 
Catalán 
(Guatemala) 

 X  50% Activo 

119. Caso 11.805, 
Informe No. 
124/12, Carlos 
Enrique Jaco 
(Honduras)88 

Enlace a 
Fichas de 
Honduras 
objeto de 

seguimiento 

X   100% Cerrado 

 

86 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH, párrs. 879-
885. 

87 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

88 Ver CIDH, Informe de Solución Amistosa No. 124/12, Caso 11.805 (Carlos Enrique Jaco), de fecha de 12 de noviembre de 2012. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ho.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ho.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ho.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ho.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ho.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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120. Caso 12.547, 
Informe No. 
62/13, Rigoberto 
Cacho Reyes 
(Honduras)89 

 X   100% Cerrado 

121. Caso 12.961 
C, Informe No. 
101/19, Marcial 
Coello Medina y 
otros (Honduras) 

90 

X   100% Cerrado  

122. Caso 12.961 
D, Informe No. 
104/19, Jorge 
Enrique 
Valladares 
Argueñal y otros 
(Honduras) 91 

X   100% Cerrado  

123. Caso 12.961 
A, Informe No. 
105/19, Bolívar 
Salgado Welban y 
otros (Honduras) 

92 

X   100% Cerrado  

124. Informe No. 
20/20, Caso 
12.961 F, Miguel 
Ángel Chinchilla 
Erazo y Otros 
(Honduras)93 

X   100% Cerrado  

125. Caso 12.891, 
Informe No. 
212/20, Adán 
Guillermo López 
Lone y otros 
(Honduras) 

 X  68% Activo 

 

89 Ver CIDH, Informe Anual 2014, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 956-960. 

90 Ver CIDH, Informe No.101/19, Caso 12.961 C. Solución Amistosa. Marcial Coello Medina y Otros, Honduras. 13 de julio de 
2019. 

91 Ver CIDH, Informe No.104/19, Caso 12.961 D. Solución Amistosa. Jorge Enrique Valladares Argueñal  y Otros, Honduras. 13 
de julio de 2019. 

92 Ver CIDH, Informe No. 105/19, Caso 12.961 A. Solución Amistosa. Bolívar Salgad Welban y Otros, Honduras. 28 de julio de 
2019. 

93 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf


                       

 

237 

126. Caso 12.972, 
Informe No. 
334/20, Marcelo 
Ramón Aguilera 
Aguilar 
(Honduras)94 

X   100% Cerrado 

127. Caso 11.562, 
Informe No. 
40/21, Dixie 
Miguel Urbina 
Rosales 
(Honduras) 

 X  50% Activo 

128. Caso 
12.961E, Informe 
No. 42/21, Ecar 
Fernando Zavala 
Valladares y otros 
(Honduras)95 

X   100% Cerrado 
2021 

129. Caso 11.545, 
Informe No. 
204/21, Martha 
María Saire 
(Honduras) 

 X  40% Activo 

130. Caso 
12.961J, Informe 
No. 205/21, 
Faustino Garcia 
Cárdenas y otro 
(Honduras)96 

X   100% Cerrado 
2021 

131. Caso 12.960, 
Informe No. 
269/21, Ronald 
Jared Martínez 
(Honduras)97 

X   100% Cerrado 
2021 

132. Caso 11.807, 
Informe No. 
69/03, José 

Enlace a 
Fichas de 
México 

objeto de 
seguimiento 

X   100% Cerrado 

 

94 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anua l/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

95  Ver CIDH, Informe No. 42/21, Caso 12.961E. Solución Amistosa. Ecar Fernando Zavala Valladares. Honduras. 20 de marzo de 
2021. 

96 Ver CIDH, Informe No. 205/21, Caso 12.961 J. Solución Amistosa. Faustino Garcia Cárdenas y Otro. Honduras. 4 de septiembre 
de 2021. 

97 Ver CIDH, Informe CIDH, Informe No. 269/21. Solución Amistosa. Ronald Jared Martínez y Otros. Honduras. 5 de octubre de 
2021. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.mx.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.mx.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.mx.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.mx.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.mx.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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Guadarrama 
(México)98 

133. Petición 
388-01, Informe 
101/05 Alejandro 
Ortiz Ramírez 
(México)99 

X   100% Cerrado 

134. Petición 
161-02, Informe 
No. 21/07, Paulina 
del Carmen 
Ramírez Jacinto 
(México)100 

X   100% Cerrado 

135. Caso 11.822, 
Informe No. 
24/09, Reyes 
Penagos Martínez 
y otros (México) 

 X  83% Activo 

136. Caso 12.642, 
Informe No. 
90/10, José Iván 
Correa Arévalo 
(México)101 

X   100% Cerrado  

137. Caso 12.660, 
Informe No. 
91/10, Ricardo 
Ucán Seca 
(México)102 

X   100% Cerrado 

138. Caso 12.623, 
Informe No. 
164/10, Luis Rey 
García (México)103 

X   100% Cerrado 

 

98 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 552-560. 

99 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 561-562. 

100 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 833-844. 

101  Ver CIDH, Informe Anual 2019, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. 

102 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 876-881. 

103 Ver CIDH, Informe Anual 2011, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 982-987. 
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139. Petición 
318-05, Informe 
No. 68/12, 
Gerónimo Gómez 
López (México)104 

X   100% Cerrado 

140. Caso 12.769, 
Informe No. 
65/14, Irineo 
Martínez Torres y 
Calendario 
(México) 105 

X   100% Cerrado 

141. Caso 12.813, 
Informe No. 
81/15, Blanca 
Olivia Contreras 
Vital y otros 
(México)106 

X   100% Cerrado  

142. Petición 
1171-09, Informe 
No. 15/16, 
Ananías Laparra y 
familiares 
(México) 

 X  64% Activo 

143. Caso 12.847, 
Informe No. 
16/16, Vicenta 
Sanchez 
Valdivieso 
(México) 

X   100% Cerrado 
2021 

144. Caso 12.627, 
Informe No. 
92/17, Maria 
Nicolasa Garcia 
Reynoso (México) 

X   100% Cerrado 
2021 

145. Petición 
1014-06, Informe 
No. 35/19, 
Antonio Jacinto 
Lopez (México) 

 X  74% Activo 

146. Caso 13.408, 
Informe No. 
43/19, Alberto 
Patishtán Gómez 
(México) 107 

X   100% Cerrado  

 

104 Ver CIDH, Informe de Solución Amistosa No. 68/12, Petición 318-05, (Gerónimo Gómez López vs. México), de fecha 17 de 
julio de 2012. 

105 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH, 

106 Ver CIDH, Informe Anual 2019, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. 

107 Ver CIDH, Informe No. 43/19, Caso 13.408.  Solución Amistosa. Alberto Patishtán Gómez, México, 30 de abril de 2019. 
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147. Caso 12.986, 
Informe No. 
106/19, José 
Antonio Bolaños 
Juárez (México)108 

X   100% Cerrado  

148. Caso 12.915, 
Informe No. 2/20, 
Ángel Díaz Cruz y 
otros (México) 

X   100% Cerrado 
2021 

149. Petición 
735-07, Informe 
No. 110/20, 
Ismael Mondragón 
Molina (México) 

 X  73% Activo 

150. Caso 11.824, 
Informe 216/20, 
Sabino Díaz 
Osorio y Rodrigo 
Gomez Zamorano, 
(México)109 

X   100% Cerrado  

151. Caso 12.610, 
Informe No. 
208/21, Faustino 
Jiménez Álvarez 
(México) 

 X  75% Activo 

152. Caso 12.848, 
Informe No. 
42/16, Señora N. 
(Panamá)110 

Enlace a 
Fichas de 
Panamá 
objeto de 

seguimiento 

X   100% Cerrado 

153. Caso 13.017 
C, Informe No. 
91/19, Familiares 
de víctimas de la 
dictadura militar, 
octubre de 1968 a 
diciembre de 1989 
(Panamá) 

 X  0% Activo 

 

108 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/a nual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

109 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

110 Ver CIDH, Informe No. 42/16, Caso 12.848. Solución Amistosa. Señora N. Panamá. 25 de septiembre de 2016. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pn.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pn.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pn.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pn.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pn.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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154. Caso 13.017 
A, Informe No. 
102/19, 
Familiares de 
víctimas de la 
dictadura militar, 
octubre de 1968 a 
diciembre de 1989 
(Panamá) 

 X  0% Activo 

155. Caso 12.358, 
Informe No. 
24/13, Octavio 
Rubén González 
Acosta (Paraguay) 

Enlace a 
Fichas de 
Paraguay 
objeto de 

seguimiento 

 X  86% Activo 

156. Petición 
1097-06, Informe 
No. 25/13, Miriam 
Beatriz Riquelme 
Ramírez 
(Paraguay)111 

X   100% Cerrado 

157. Caso 12.957, 
Informe No. 
130/18, Pedro 
Antonio Centurión 
(Paraguay) 

 X  80% Activo 

158. Caso 12.374, 
Informe No. 
85/20, Jorge 
Enrique Patiño 
Palacios 
(Paraguay) 

X   100% Cerrado 
2021 

159. Petición 
747-05, Informe 
No. 256/20, 
Comunidad 
Indígena Y´akâ 
Marangatú del 
Pueblo Mbya 
(Paraguay) 

 X  50% Activo 

160. Caso 12.330, 
Informe No. 
206/21, Marcelino 
Gómez y otro 
(Paraguay) 

 X  94 Activo 

161. Caso 12.035; 
Informe No. 
75/02(bis), Pablo 

Enlace a 
Fichas de 

Perú objeto 

X   100% Cerrado 

 

111 Ver CIDH, Informe Anual 2014, Capítulo II, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 1101-1105. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.py.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.py.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.py.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.py.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.py.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pe.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pe.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pe.es.docx
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Ignacio Livia 
Robles (Perú)112 

de 
seguimiento 

162. Caso 11.149, 
Informe No. 70/03 
Augusto Alejandro 
Zúñiga Paz 
(Perú)113 

X   100% Cerrado 

163. Caso 12.191, 
Informe No. 
71/03, María 
Mamérita 
Mestanza (Perú) 

 X  75% Activo 

164. Caso 12.078, 
Informe No. 
31/04, Ricardo 
Semoza Di Carlo 
(Perú)114 

X   100% Cerrado  

165. Petición 
185-02, Informe 
No. 107/05, Roger 
Herminio Salas 
Gamboa (Perú)115 

X   100% Cerrado 

166. Caso 12.033, 
Informe No. 
49/06, Rómulo 
Torres Ventocilla 
(Perú)116 

X   100% Cerrado 

 

112 Ver CIDH, Informe Anual 2005, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 332-335. 

113 Ver CIDH, Informe Anual 2005, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 336 y 337. 

114 Ver CIDH, Informe Anual 2019, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. 

115 Ver CIDH, Informe Anual 2013, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 1094  y 1107. 

116 Ver CIDH, Informe Anual 2007, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 613-616. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pe.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.pe.es.docx


                       

 

243 

167. Petición 
711-01 y otras, 
Informe No. 
50/06, Miguel 
Grimaldo 
Castañeda 
Sánchez y otros; 
Petición 33-03 y 
otras, Informe No. 
109/06, Héctor 
Núñez Julia y otros 
(Perú); Petición 
732-01 y otras; 
Petición 758-01 y 
otras, Informe 
20/07 Eulogio 
Miguel Melgarejo 
y otros (Perú); 
Petición 758-01, 
Informe No. 
71/07, Hernán 
Atilio Aguirre 
Moreno y otros 
(Perú) 

 X  75% Activo 

168. Petición 
494-04, Informe 
No. 20/08, Romeo 
Edgardo Vargas 
Romero (Perú) 

 X  75% Activo 

169. Peticiones 
71-06 y otras, 
Informe No. 
22/11, Gloria José 
Yaquetto Paredes 
y otros (Perú) 

 X  80% Activo 

170. Caso 12.041, 
Informe No. 
69/14, M.M. 
(Perú)117 

X   100% Cerrado 

171. Petición 
288-08, Informe 
No. 6916, Jesús 
Salvador Ferreyra 
González (Perú) 
118 

X   100% Cerrado 

172. Petición 
1339-07, Informe 
No. 70/16, Tito 
Guido Gallegos 

X   100% Cerrado 

 

117 Ver CIDH, Informe de Solución Amistosa No. 69/14, Caso 12.041 (M.M. vs Perú), de fecha 25 de julio de 2014. 

118 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH, 
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Gallegos, (Perú) 
119 

173. Caso 12.383, 
Informe No. 
137/17, Néstor 
Alejandro 
Albornoz 
Eyzaguirre (Perú) 
120 

X   100% Cerrado 

174. Petición 
1516-08, Informe 
No. 130/18, Juan 
Figueroa 
Acosta (Perú)121 

X   100% Cerrado  

175. Caso 12.095, 
Informe No. 3/20, 
Mariela Barreto 
(Perú) 

 X  75% Activo 

176. Caso 12.174, 
Informe No. 
31/12, Israel 
Geraldo Paredes 
Acosta (República 
Dominicana)122 

N/A X   100% Cerrado 

177. Petición 
228-07, Informe 
No. 18/10, Carlos 
Dogliani 
(Uruguay)123 

 X   100% Cerrado 

178. Petición 
1224-07, Informe 
No. 103/19, David 
Rabinovich 
(Uruguay) 124 

X   100% Cerrado  

 

119 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH, 

120 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH, 

121 Ver CIDH, Informe Anual 2020, Capítulo II, Sección F. Negociación e implementación de acuerdos de solución amistosa. 
Disponible en: http://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2 -es.pdf 

122 Ver CIDH, Informe de Solución Amistosa No. 31/12,  Caso 12.174 (Israel Gerardo Paredes Acosta vs. República Dominicana), 
de fecha 20 de marzo de 2012. 

123 Ver CIDH, Informe Anual 2012, Capítulo III, Sección D: Estado de Cumplimiento de las Recomendaciones de la CIDH,  
párrs. 1033-1039. 

124 Ver CIDH, Informe No. 103/19, Petición 1224 - 07. Solución Amistosa. David Rabinovich. Uruguay. 16 de julio de 2019. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2020/capitulos/IA2020cap2-es.pdf
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179. Caso 12.555, 
Informe No. 
110/06, Sebastián 
Echaniz Alcorta y 
Juan Víctor 
Galarza Mendiola 
(Venezuela) 125 

Enlace a 
Fichas de 
Venezuela 
objeto de 

seguimiento 

  X 0% Cerrado 

180. Caso 11.706, 
Informe No. 
32/12, Pueblo 
indígena 
Yanomami de 
Haximú 
(Venezuela) 

 X  60% Activo 

181. Caso 12.473, 
Informe No. 
63/13, Jesús 
Manuel Cárdenas 
y otros 
(Venezuela) 

 X  25% Activo 

Total de ASAs  
publicados= 181  

 
Total de ASAs en 

Fase de 
Seguimiento 
Activos= 73  

  
Cumplimiento  

total= 77  

 
Cumplimiento 
parcial= 102  

 

 
Cumplimiento 
pendiente= 2  

 Asuntos 
activos: 

73 
 

Asuntos 
cerrados: 

108  

 
 
5. Buenas prácticas en materia de implementación de acuerdos de solución amistosa 

observadas en el 2021  
 
133. En 2021, la Comisión tomó conocimiento de la emisión del Decreto 1244 de 8 de octubre de 

2021, a través del cual se modifican parcialmente las funciones y estructura de la Unidad Administrativa 
Especial de la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado -ANDJE- y a través del cual de le devolvió a dicha 
institución la competencia para hacer seguimiento a los acuerdos de solución amistosa homologados por la 
CIDH y en dicho marco se le atribuyó la función de coordinar con las entidades domesticas el cumplimiento de 
las clausulas de los ASA que hayan sido aprobados por la CIDH a través de informes articulo 49. De esta manera, 
se logró focalizar la gestión de los procesos de negociación e implementación de acuerdos en una misma 
instancia, lo cual es consistente con las buenas prácticas que ha identificado la Comisión, para la creación y 
fortalecimiento de las estructuras administrativas al interior de los Estados, que permitan articular a las 
diferentes entidades estatales para hacer efectivas las medidas de reparación para las víctimas de las 
violaciones de derechos humanos126. Al respecto, la Comisión ha destacado la importancia de que los Estados 
involucren en las negociaciones a las instituciones encargadas de la negociación y ejecución de los acuerdos de 
solución amistosa, para asegurar la efectividad en su cumplimiento, además de crear mecanismos de 

 

125 Ver CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo II, Sección G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas 
en informes de fondo y de los acuerdos de solución amistosa homologados por la CIDH. La Comisión observó la falta de avances en el 
cumplimiento del acuerdo de solución amistosa desde su homologación. Por lo que el día 8 de enero de 2019, la CIDH decidió, de 
conformidad con el artículo 42 y 48 de su Reglamento, cesar el seguimiento del cumplimiento del acuerdo de solución amistosa y cerrar el 
asunto. La CIDH considera que el Estado no cumplió con ninguna de las medidas consagradas en el acuerdo de solución amistosa y por lo 
tanto las mismas se encuentran pendientes de cumplimiento. El acuerdo de solución amistosa se encuentra pendiente de cumplimiento. 

126 CIDH, Informe de Impacto del Procedimiento de Solución Amistosa. Edición actualizada. OEA/Ser.L/V/II.167. Doc. 31. 1 
marzo 2018. Original: Español.2018. Párr. 275. 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ve.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ve.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ve.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ve.es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.f.ve.es.docx
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acercamientos entre las entidades federales y gobiernos regionales -en casos en que los Estados cuenten con 
una estructura federativa-; y establecer marcos jurídicos a nivel interno que permitan la negociación y el 
cumplimiento integral de los compromisos pactados en los acuerdos de solución amistosa127. 

134. En el contexto de la pandemia COVID 19, la Comisión observó como buena práctica la 
búsqueda de mecanismos alternativos para el cumplimiento de obligaciones derivadas de acuerdos de solución 
amistosa y el impulso de estos a través de las herramientas informáticas. En ese sentido, la Comisión destaca 
positivamente los actos de firma de ASA y reconocimiento de responsabilidad de manera virtual en la Petición 
P-1256-05 Ivana Emilce Rosales de Argentina; en el Caso 12.956 F.S. de Chile; y en siete asuntos de Colombia, a 
saber: Casos 13.171 Luis Argemiro Gómez; 13.571 Carlos Mario Muñoz Gómez; 13.226 Dora Inés Meneses; 13.758, 
Franklin Bustamante Restrepo; y peticiones P-514- 11, Luis Hernando Morera Garzón; P-535-17, Luis Gerardo 
Bermúdez y P- 1391-15 Mario Cardona. Adicionalmente, se destaca que Argentina y Colombia adoptaron la 
practica de difundir estos actos en sus paginas oficiales y de redes sociales en donde constan los videos de su 
registro. Lo anterior, surte el efecto de preservar la memoria histórica de lo sucedido y coadyuva a la no 
repetición de los hechos.  

135. Por otro lado, la Comisión destaca nuevamente como buena práctica el uso de adendas y actas 
de entendimiento para gestionar procesos de negociación de solución amistosa de casos referidos a múltiples 
víctimas. Por ejemplo, en el contexto del Decreto 58-2001 en Honduras, a partir del cual se realizó una 
depuración de las fuerzas de seguridad de dicho país y que se habría traducido en la destitución arbitraria de 
más de 200 policías. En ese sentido, se destaca que el Estado hondureño ha continuado trabajando en la 
identificación de las personas interesadas avanzar en procesos de solución amistosa, y ha avanzado en la 
suscripción de múltiples acuerdos que ya han sido aprobados y publicados por la Comisión. Al respecto, es de 
destacar que la Comisión observó con satisfacción que a través del cumplimiento íntegro de los acuerdos de 
solución amistosa relacionados con los Informes No. 105/19 (Caso 12.961 A, Bolívar Salgado Welban y otros); 
No. 101/19 (Caso 12.961 C, Marcial Coello Medina y otros); No. 104/19 (Caso 12.961 D, Jorge Enrique 
Valladares Argueñal y otros); No. 42/21 (Caso 12.961 E, Ecar Fernando Zavala Valladares y Otros); No. 20/20 
(Caso 12.961 F, Miguel Ángel Chinchilla Erazo y otros); y  No. 205/21 (Caso 12.961 J, Faustino Garcia Cárdenas 
y Otro), el Estado ha cumplido con reparar a un total de 229  beneficiarios del caso original 12.961 (Juan 
González y otros). Por consiguiente, la CIDH valoró los esfuerzos desplegados por ambas partes durante las 
negociaciones relacionadas con estos asuntos para alcanzar estas soluciones amistosas que resultaron 
compatibles con el objeto y fin de la Convención. 

136. Finalmente, se destaca nuevamente como buena práctica la conformación de mesas de trabajo 
interinstitucionales para avanzar en la implementación de acuerdos de solución amistosa con la participación 
de autoridades de alto nivel. En esta oportunidad se ejemplifican esas metodologías con las acciones de 
articulación adoptadas por el Estado chileno en el Caso 12.904, Comunidad Aymara Chusmiza Usmagama y en 
la Petición P-687/11, Gabriela Blas Blas. Al respecto, la Comisión considera que dichos espacios de articulación 
institucional son fundamentales para materializar los compromisos asumidos en los acuerdos de solución 
amistosa y para generar alternativas para superar los obstáculos en dichos procesos.  

6. Retos y retrocesos en materia de implementación de acuerdos de solución amistosa 
observados en el 2021  

 
137. La Comisión lamenta anunciar el cese de la supervisión del cumplimiento de dos acuerdos de 

solución amistosa de Ecuador y Guatemala128 en los cuales la Comisión observó una injustificada inactividad 
procesal de la parte peticionaria, así como el silencio y la falta de colaboración para brindar la información 
requerida por el Estado para avanzar en el cumplimiento del acuerdo desde hace al menos cuatro años, según 

 

127 CIDH, Informe de Impacto del Procedimiento de Solución Amistosa. Edición actualizada. OEA/Ser.L/V/II.167. Doc. 31. 1 
marzo 2018. Original: Español.2018. Párr. 289. 

128 Caso 12.007, Informe No. 110/01, Pompeyo Carlos Andrade Benítez (Ecuador) y Petición 133-04, Informe No. 99/05, José 
Miguel Mérida Escobar (Guatemala). 
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consta en los registros respectivos, situación que constituye un indicio serio de desinterés en el seguimiento 
del ASA. Por lo anterior, la Comisión decidió archivar dichos asuntos a la luz de las facultades establecidas en 
el artículo 42 de su Reglamento.  

138. La Comisión reitera su preocupación de que, en 26 de los 27 acuerdos de solución amistosa 
del Estado de Ecuador homologados con posterioridad al año 2000, la cláusula relacionada con la investigación 
y sanción de los responsables de las violaciones cometidas se encuentran pendientes de cumplimiento, y en un 
caso hay un cumplimiento parcial de las medidas de justicia. Por lo anterior, se puede afirmar que el Estado no 
ha cumplido totalmente ninguna medida de justicia establecida en acuerdos de solución amistosa en los últimos 
20 años, razón por la cual la Comisión insta al Estado ecuatoriano a desplegar acciones urgentes para avanzar 
de manera prioritaria con la investigación y sanción de los responsables en los casos que permanecen bajo 
seguimiento de solución amistosa.  

139. La Comisión reitera que dentro de los mayores retos para avanzar en los procesos de solución 
amistosa se encuentra la falta de voluntad de algunos Estados de ejecutar las medidas de reparación contenidas 
en los acuerdos, particularmente las relacionadas con temas de justicia. Por lo anterior, es fundamental que los 
Estados desarrollen mecanismos de investigación independiente e imparcial, y especializados, que les permitan 
cumplir de manera prioritaria con las investigaciones derivadas de decisiones internacionales.  

140. Asimismo, la Comisión observa que existen retos en la articulación de instituciones tanto a 
nivel nacional como en los Estado federados, entre los gobiernos nacionales y provinciales, para la ejecución 
de las medidas establecidas en los acuerdos de solución amistosa, e incluso para la firma de los mismos. La 
Comisión considera fundamental que los Estados involucren a todas las autoridades encargadas de la ejecución 
de los acuerdos de solución amistosa, desde el momento de la negociación, de manera que pueda existir una 
articulación previa para la ejecución de los compromisos que el Estado asume como sujeto internacional.  

141. Por otro lado, la Comisión observa que muchas de las cláusulas que son objeto de supervisión 
a través de este proceso de seguimiento, son demasiado amplias, y requieren el que las partes, a través del 
diálogo consensuado suscriban minutas o actas de entendimiento, en las cuales logren determinar el contenido 
y definición de lo pactado, estableciendo componentes de medición claros y rutas de trabajo a corto plazo para 
finalizar su ejecución. La Comisión se pone a disposición de los usuarios del mecanismo de solución amistosa, 
para facilitar el diálogo enfocado a la obtención de dichos consensos.  

142. Finalmente, la Comisión considera fundamental que los Estados avancen en el establecimiento 
de mecanismos administrativos, legislativos y de otro carácter que agilicen los procesos de negociación e 
implementación de acuerdos de solución amistosa, y que garanticen que los compromisos asumidos sean 
ejecutados en su totalidad.  

G. Estado del cumplimiento de las recomendaciones de la CIDH emitidas en los 
informes de fondo publicados con base en el artículo 51 de la Convención 
Americana sobre Derechos Humanos  

1. Mandato de seguimiento de las recomendaciones de la CIDH  

143. El cumplimiento integral de las decisiones de la Comisión Interamericana de Derechos 
Humanos (Comisión o CIDH) es indispensable para asegurar la plena vigencia de los derechos humanos en los 
Estados miembros de la OEA y para fortalecer el Sistema Interamericano de los Derechos Humanos (SIDH). Por 
este motivo, esta sección incluye un análisis sobre el estado del cumplimiento de las decisiones contenidas en 
los informes de fondo publicados por la CIDH durante los últimos veinte años. 

144. En varias ocasiones, la Asamblea General de la OEA ha alentado a sus Estados miembros a dar 
seguimiento al cumplimiento de las recomendaciones de la Comisión. Por ejemplo, la Resolución AG/RES 1701 
(XXX-O/2000) instó a los Estados a realizar sus mejores esfuerzos para aplicar las recomendaciones de la CIDH, 
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de conformidad con el principio de buena fe (punto resolutivo 5.d).  En este mismo sentido, la Asamblea General 
de la OEA se pronunció en la Resolución AG/RES. 2672 (XLI-O/11) sobre observaciones y recomendaciones al 
Informe Anual de la Comisión (punto resolutivo 3.b).  

145. Asimismo, la Comisión considera que la efectividad del SIDH reposa en gran medida en el 
cumplimiento de las decisiones de sus órganos, las cuales incluyen órdenes, recomendaciones y acuerdos 
relativas a la reparación integral de las víctimas de violaciones de derechos humanos tanto en las sentencias 
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) como en los informes de fondo emitidos por la 
CIDH. En este sentido, la voluntad de los Estados es fundamental para cumplir con los objetivos de la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos (CADH) y de la Declaración Americana de los Derechos y 
Deberes del Hombre, en aplicación del principio de pacta sunt servanda que establece que los Estados deben 
cumplir de buena fe las obligaciones asumidas en los tratados129.  

146. Tanto la CADH (artículo 41) como el Estatuto de la Comisión (artículo 18) otorgan 
explícitamente a la CIDH la facultad de solicitar información a los Estados miembros y de producir los informes 
y recomendaciones que estime convenientes. Específicamente, el artículo 48 del Reglamento de la CIDH 
dispone lo siguiente: 

Seguimiento  

1. Una vez publicado un informe sobre solución amistosa o sobre el fondo en los cuales se haya 
formulado recomendaciones, la Comisión podrá tomar las medidas de seguimiento que 

considere oportunas, tales como solicitar información a las partes y celebrar audiencias, con 

el fin de verificar el cumplimiento con los acuerdos de solución amistosa y recomendaciones.  

2. La Comisión informará de la manera que considere pertinente sobre los avances en el 

cumplimiento de dichos acuerdos y recomendaciones. 

2. Metodología de seguimiento de las recomendaciones: cciones desarrolladas 
en el año 2021 

147. En cumplimiento de sus atribuciones convencionales y estatutarias, y en atención a las 
resoluciones citadas y al artículo 48 de su Reglamento, la CIDH solicita información a los Estados acerca del 
cumplimiento de las recomendaciones incluidas en los informes de fondo publicados con base en el artículo 51 
de la CADH. Esta práctica inició en el año 2000 y a partir de dicho momento, anualmente, la Comisión solicita 
información a las partes de los casos con informes de fondo publicados, a efectos de hacer seguimiento a sus 
decisiones y actualizar el estatus de cumplimiento de cada asunto. Asimismo, la CIDH recibe información sobre 
el cumplimiento de las recomendaciones en el marco de las audiencias o reuniones de trabajo realizadas 
durante el año. Con base en toda la información recolectada, la Comisión elabora un análisis sobre el estado del 
cumplimiento de las recomendaciones de cada caso. 

148. Como parte de la implementación del Programa Especial de Seguimiento de Recomendaciones 
(Programa 21) del Plan Estratégico de la CIDH 2017-2021, la Comisión consolidó sus metodologías para 
recolectar, sistematizar y analizar la información considerada en el seguimiento de sus recomendaciones, para 
optimizar el desarrollo de este proceso y para visibilizar los impactos individuales y estructurales de sus 
decisiones. De esta forma, con el fin de elaborar el presente capítulo, la CIDH solicitó a las partes de los casos 
con informes de fondo publicados desde el año 2001 que remitieran, hasta el 15 de octubre de 2021, la 
información relevante para su seguimiento.  

 

129   #ÏÎÖÅÎÃÉĕÎ ÄÅ 6ÉÅÎÁ ÓÏÂÒÅ ÅÌ $ÅÒÅÃÈÏ ÄÅ ÌÏÓ 4ÒÁÔÁÄÏÓȟ 5Ȣ.Ȣ $ÏÃȢ !Ⱦ#/.&ȢσωȾςχ ɉρωφωɊȟ !ÒÔþÃÕÌÏ ςφȡ Ȱ0ÁÃÔÁ ÓÕÎÔ ÓÅÒÖÁÎÄÁȱȢ 
Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas de buena fe. 
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149. En principio, esta fecha fue considerada por la Comisión como el límite temporal de cierre 
para recibir información de análisis para este capítulo. Sin embargo, con base en las particularidades del 
proceso de seguimiento, la CIDH consideró información recibida con posterioridad en las siguientes 
situaciones: en los casos en los que, después de esa fecha, se sostuvieron reuniones de trabajo que condujeron 
a acciones adicionales acordadas por las partes; cuando la CIDH otorgó prórrogas solicitadas por alguna de las 
partes; cuando la parte peticionaria o el Estado envió información complementaria a la proporcionada en 
tiempo, o en casos en los que las situaciones administrativas internas permitieron procesar información 
recibida con posterioridad a la fecha de cierre, considerando los límites temporales fijados para la aprobación 
de este capítulo. La información que no fue incluida en la elaboración de este capítulo será analizada en el 
Informe Anual de 2022 de la CIDH. 

150. De conformidad con el modelo de seguimiento propuesto en el año 2018, la Comisión expone 
en este capítulo información relativa a cada caso y presenta los avances en materia de cumplimiento de las 
decisiones emitidas por la CIDH en el marco de los informes de fondo publicados. En este sentido, en la parte 
inicial del presente informe, la CIDH realizó una síntesis de las actividades de seguimiento desarrolladas, para 
a continuación destacar los resultados relevantes sobre el cumplimiento total, parcial sustancial y parcial de 
las medidas, según los avances logrados durante el año. Asimismo, en este informe, la Comisión presenta de 
manera más visible la falta de cumplimiento identificada durante el año frente a las recomendaciones que son 
objeto de supervisión. La Comisión también elaboró una lista de casos para los cuales la CIDH no ha recibido 
información de ninguna de las partes, entre otros aspectos.  

151. Cabe recordar que, desde el 2018, la Comisión decidió elaborar fichas informativas para cada 
caso con un mayor detalle del alcanzado en años anteriores, las cuales pueden ser accedidas a través de los 
enlaces disponibles en las tablas de casos de seguimiento de recomendaciones disponibles en este capítulo. La 
Comisión considera que con esta metodología de seguimiento hacen más visibles los principales resultados 
alcanzados en el cumplimiento de las recomendaciones.      

152. Finalmente, es de indicar que, desde su creación en 2018, la Sección de Seguimiento de 
Recomendaciones e Impacto (SSRI) de la CIDH ha asumido el análisis de los informes de fondo publicados con 
base en el artículo 51 de la CADH. Lo anterior ha permitido a la CIDH realizar un seguimiento más especializado 
en los asuntos a su cargo. Siguiendo esta lógica, a continuación, se enuncian los avances en el cumplimiento de 
las recomendaciones emitidas en informes de fondo, de manera separada y detallada. Esta descripción permite 
a las personas usuarias identificar de manera más clara y rápida el estado de cada uno de los asuntos, las 
acciones desplegadas en cada caso, sus impactos individuales y estructurales, y los desafíos y asuntos en los 
cuales aún es necesario continuar desplegando acciones para lograr su total implementación.  

2.1 Categorías de análisis 
 

153. Con el objeto de brindar a las partes información objetiva sobre el tipo de análisis realizado 
en cada caso, la Comisión publicó las Directrices Generales de Seguimiento de Recomendaciones y Decisiones 
de la Comisión Interamericana de Derechos Humanos (Directrices Generales de Seguimiento), un instrumento 
técnico de seguimiento que contiene categorías de examen sobre la información proporcionada en los procesos 
de seguimiento. Estas categorías permiten a la Comisión hacer un análisis más detallado de la información 
disponible y a las partes conocer si la información presentada es relevante y oportuna para que la CIDH realice 
un análisis sobre el cumplimiento de las recomendaciones de los informes de fondo publicados. En ese sentido, 
a continuación, se indican las categorías sobre análisis de información que fueron definidas en las Directrices 
Generales de Seguimiento:  

¶ Información proporcionada relevante: cuando la información proporcionada es relevante, 
actualizada y amplia sobre medidas adoptadas relativas al cumplimiento de al menos una de 
recomendaciones emitidas y dentro del plazo especificado por la CIDH.  
 

https://www.oas.org/es/cidh/actividades/seguimiento/pdf/Directrices-es.pdf
https://www.oas.org/es/cidh/actividades/seguimiento/pdf/Directrices-es.pdf
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¶ Información proporcionada no relevante: cuando la información fue proporcionada dentro del 
plazo especificado por la CIDH, pero no se refiere a las medidas adoptadas relativas al 
cumplimiento de al menos una de las recomendaciones pendientes de cumplimiento, está 
desactualizada, o es repetitiva a la información presentada en años anteriores sin presentar nueva 
información.    
 

¶ Información no propo rcionada: cuando la información sobre medidas adoptadas para cumplir 
con las recomendaciones emitidas no fue proporcionada; de manera expresa se le indica a la CIDH 
que no se presentará la información; o fue(ron) solicitada(s) prórroga(s) para proporcionar 
información y, al final no se proporcionó la información. 
 

154. Por otro lado, la Comisión decidió ampliar las categorías de análisis de sus recomendaciones 
para visibilizar los esfuerzos de los Estados en su cumplimiento y con el fin de clasificar el estado de 
cumplimiento de cada recomendación. En ese sentido, la Comisión aprobó las siguientes categorías para el 
análisis individual de recomendaciones: 

¶ Cumplimiento total: aquella recomendación en la que el Estado ha iniciado y concluido 
satisfactoriamente las medidas para su cumplimiento.   
 

¶ Cumplimiento parcial sustancial: aquella recomendación en la que el Estado ha adoptado 
medidas relevantes para su cumplimiento y ha aportado pruebas de estas, pero la Comisión 
considera que las medidas para su cumplimiento aún no han concluido.   
 

¶ Cumplimiento parcial: aquella recomendación en la que el Estado ha adoptado algunas medidas 
para su cumplimiento, pero la adopción de medidas adicionales sigue siendo necesaria.     
    

¶ Pendiente de cumplimiento: aquella recomendación en la que el Estado no ha adoptado ninguna 
medida para cumplir con la recomendación; o las gestiones iniciadas aún no han producido 
resultados concretos; o la(s) medida(s) adoptada(s) no corresponden a la situación que se 
examina.    
 

¶ Incumplimiento:  aquella recomendación en la que por la conducta del Estado resultó imposible 
su cumplimiento o que el Estado explícitamente ha indicado que no cumplirá con la medida.  
 

2.2  Categorías de cumplimiento de peticiones y casos de la CIDH  

155. Finalmente, la Comisión decidió mantener las categorías de análisis integral de las peticiones 
y casos utilizadas tradicionalmente, a saber:  

¶ Cumplimiento total: aquellos casos en que el Estado ha cumplido a cabalidad con todas las 
recomendaciones publicadas por la CIDH. La Comisión considera como cumplidas totalmente 
aquellas recomendaciones en las que el Estado ha iniciado y concluido satisfactoriamente las 
medidas para su cumplimiento. 
 

¶ Cumplimiento parcial: aquellos casos en los que el Estado ha cumplido parcialmente con las 
recomendaciones publicadas por la CIDH, ya sea por haber dado cumplimiento solamente a 
alguna/s de las recomendaciones, o por haber cumplido de manera incompleta con todas las 
recomendaciones; aquellos casos en los que el Estado ha cumplido a cabalidad con todas las 
recomendaciones por la CIDH, salvo una cuyo cumplimiento ha resultado imposible. 
 

¶ Pendientes de cumplimiento: aquellos casos en los cuales la CIDH considera que no ha habido 
cumplimiento de las recomendaciones publicadas por la CIDH, debido a que no se ha iniciado 
ninguna gestión encaminada a tal fin; o cuando las gestiones iniciadas aún no han producido 
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resultados concretos; o en casos en que el Estado explícitamente ha indicado que no cumplirá con 
las recomendaciones; o cuando el Estado no ha informado a la CIDH y esta no cuenta con 
información de otras fuentes que indique una conclusión contraria. 

3. Estado de cumplimiento de los informes de fondo publicados de acuerdo con 
el artículo 51 de la Convención Americana sobre Derechos  Humanos (CADH) 

156. Según el propósito incluido en el Plan Estratégico 2017-2021 dirigido a fortalecer los procesos 
de seguimiento de recomendaciones, la CIDH realizó esfuerzos para visibilizar y brindar información más clara 
sobre los avances de la implementación de los informes de fondo que ha publicado con base en el artículo 51 
de la CADH. En este sentido, la Comisión elaboró fichas individuales de seguimiento con la información recibida 
en cada caso a lo largo del año y a partir de su análisis sobre el estado de cumplimiento de las recomendaciones. 
De esta forma, la CIDH analizó individualmente cada recomendación de los informes de fondo publicados e 
identificó las medidas de cumplimiento desarrolladas y los resultados individuales y estructurales alcanzados, 
de acuerdo con la información remitida por las partes en el marco de cada caso.  

157. Además de las acciones de seguimiento que en 2021 la CIDH desplegó respecto de los casos 
incluidos en sus informes anuales, también adoptó una estrategia reforzada de seguimiento para los 159 
informes de fondo incluidos en los literales c y d del Comunicado de Prensa Conjunto P-1193-CA, el cual fue 
suscrito por la Comisión y el Estado de Perú130. Como parte del impulso de esta estrategia de seguimiento, la 
CIDH elaboró una ficha dirigida a facilitar y fortalecer el trabajo conjunto de seguimiento que ha sido 
desarrollado de la mano del Estado peruano y de la parte peticionaria durante el último año. A diferencia de las 
fichas de seguimiento de los demás casos incluidos en este informe, esta primera versión de esta ficha no 
establece niveles de cumplimiento de las recomendaciones emitidas por la CIDH en estos casos. Su propósito 
es dotar al proceso de un mecanismo de sistematización de información que centralice y haga visibles los 
esfuerzos de cumplimiento del Estado y que además permita contar con información unificada a partir de los 
reportes proporcionados por las partes y considerando el elevado número de casos bajo seguimiento. Cabe 
mencionar que, con anterioridad a la elaboración de esta ficha, este capítulo incluía el seguimiento de tres casos 
con informes publicados a partir del 2001 que involucran al Estado de Perú131. Considerando que estos tres 
casos hacen parte de los casos incluidos en los literales c y d del Comunicado de Prensa, por razones 
metodológicas, el seguimiento de estos casos será asumido en conjunto con los demás casos del Comunicado 
de Prensa e incluido en la ficha correspondiente.  

158. A continuación, se enlistan los informes de fondo publicados, en el orden cronológico de su 
aprobación y agrupándolos por Estados respectivos. Esta tabla permite acceder directamente a un enlace que 
contiene la ficha de seguimiento elaborada por la CIDH para cada caso en el año 2021. De esta forma, el estado 
de seguimiento de los informes de fondo publicados a 31 de diciembre de 2020 es el siguiente: 

CAS0 
Enlace a 

ficha  

En proceso de 
determinar 

nivel de 
cumplimiento  

Cumplimiento 

total  

Cumplimiento 

parcial  

Pendiente de 

cumplimiento  

Estatus de 

seguimiento  

Caso 11.732, Informe 
Nº 83/09, Horacio 

Aníbal Schillizzi 
(Argentina)132  

 

 

 X  Cerrado 

 

130 El Comunicado de Prensa Conjunto P-1193-CA fue emitido el 22 de febrero de 2001 durante el 110º Período Ordinario de 
Sesiones de la Comisión Interamericana de Derechos Humanos (CIDH). 

131 Caso 11.031, Informe Nº 111/00, Pedro Pablo López González y otros (Perú); Casos 10.247 y otros, Informe Nº 101/01, Luis 
Miguel Pasache Vidal y otros (Perú); Caso 11.099, Informe Nº 112/00, Yone Cruz Ocalio (Perú). 

132 En su Informe Anual 2018, la CIDH hizo de conocimiento a la Asamblea General de la OEA que la CIDH comunicó a las partes 
su decisión con base en el artículo 48 de su Reglamento de proceder al cese del seguimiento al cumplimiento del informe de fondo y, por 
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Caso 12.324, Informe 
Nº 66/12, Rubén Luis 

Godoy (Argentina) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 12.632, Informe 

Nº 43/15, Adriana 
Beatriz Gallo, Ana 

María Careaga and 
Silvia Maluf De 

Christin (Argentina)  

Enlace 

 

 X  Abierto 

Casos 12.067, 12.068 y 

12.086, Informe  
Nº 48/01, Michael 

Edwards, Omar Hall, 
Brian Schroeter y 

Jeronimo Bowleg 
(Bahamas) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.265, Informe 
Nº 78/07 Chad Roger 

Goodman (Bahamas) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 12.513, Informe 
Nº 79/07 Prince 

Pinder (Bahamas) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 12.231, Informe 

Nº 12/14, Peter Cash 
(Bahamas) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.053, Informe 
Nº 40/04, Comunidad 

Maya del Distrito 

Toledo (Belice) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.051, Informe 
Nº 54/01, Maria da 

Penha Maia Fernandes 
(Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Casos 11.286, 11.406, 

11.407, 11.412, 

11.413, 11.415, 11.416 
y 11.417, Informe Nº 

55/01, Aluísio 
Cavalcante y otros 

(Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 11.517, Informe 

Nº 23/02, Diniz Bento 
da Silva (Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 10.301, Informe 
Nº 40/03, Parque São 

Lucas (Brasil) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

 

tanto, el cierre del asunto. CIDH, Informe Anual 2018, Capítulo IV, Ficha de Seguimiento del Informe N 83/09. Caso Horacio Aníbal Schillizzi, 
párr. 7 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.g.AR12.324-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.g.AR12.632-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.g.BA12.067-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.g.BA12.265-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.g.BA12.513-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.g.BA12.231-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.g.BE12.053-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.051-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR11.286-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR11.517-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR10.301-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2018/docs/IA2018cap2.G.AR11.732-es.doc
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Caso 11.556, Informe 
Nº 32/04, Corumbiara 

(Brasil) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 11.634, Informe 

Nº 33/04, Jailton Neri 
da Fonseca (Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.001, Informe 
Nº 66/06, Simone 

André Diniz (Brasil) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 12.019, Informe 

Nº 35/08 Antonio 
Ferreira Braga (Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.310, Informe 
Nº 25/09 Sebastião 

Camargo Filho (Brasil) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 12.440, Informe 

Nº 26/09 Wallace de 
Almeida (Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.308, Informe 
Nº 37/10, Manoel Leal 

de Oliveira (Brasil) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 12.213, Informe 
Nº 7/16, Aristeu Guida 

da Silva y sus 
familiares (Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.332, Informe 

Nº 31/20, Margarida 

Maria Alves y 
familiares (Brasil) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.586, Informe 
Nº 78/11, John Doe 

(Canadá) 

Enlace 
 

 X  Abierto 

Caso 11.661, Informe 

Nº 8/16, 
Manickavasagam 

Suresh (Canadá) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 11.771, Informe 

Nº 61/01, Samuel 

Alfonso Catalán 

Lincoleo (Chile) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 11.725, Informe 

Nº 139/99, Carmelo 
Soria Espinoza (Chile) 

Enlace 

 

 X  Abierto 

Caso 12.142, Informe 

Nº 90/05, Alejandra 
  X   Cerrado 

https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR11.556-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR11.634-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.001-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.019-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.310-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.440-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.308-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.213-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.BR12.332-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.CA12.586-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.CA11.661-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.CH11.771-es.docx
https://www.oas.org/es/cidh/docs/anual/2021/docs/IA2021cap2.G.CH11.725-es.docx



