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I. ANTECEDENTES

Han sido necesarios cientos de afios™ de elusién de la cuestién del derecho internacional penal v,
desgraciadamente también, de crimenes terribles contra la humanidad, para que surgiera un auténtico
derecho internacional penal que vaya mas alla de la soberania de los estados. Por ejemplo, gracias a
Nuremberg fue posible establecer importantes principios de derecho internacional penal, pero
Nuremberg en si estaba estrechamente ligado a la extraordinaria atrocidad de los crimenes de los nazis
y, por ello, sélo recientemente la teoria de los crimenes internacionales se ha unido a la practica de un
verdadero tribunal internacional capaz de juzgar a los responsables de graves violaciones del derecho
internacional humanitario'.

El 10 de junio de 1998 se reunieron en Roma mas de 140 delegaciones gubernamentales, cientos de
organizaciones no gubernamentales y representantes de organizaciones intergubernamentales para
tratar de la creacion de un tribunal penal internacional. EI 17 de julio de 1998, 120 paises, representados
por sus expertos y altos funcionarios, adoptaron el Estatuto de la Corte Penal Internacional (CPI) en
forma de tratado'.

El Estatuto entrard en vigor el primer dia del mes, sesenta dias después de la fecha en que se deposite
la sexagésima ratificacion (véase en el apéndice la lista de paises firmantes y paises que lo han
ratificado).

Canada firmé el Estatuto de Roma de la CPI el 18 de diciembre de 1998 y lo ratificé el 7 de julio de 2000,
convirtiéndose asi en uno de los muchos paises que han tomado medidas para aplicar el Estatuto en su
ordenamiento juridico nacional.

Tras participar activamente en las negociaciones que condujeron al establecimiento del Estatuto de la
CPI, Canada fue uno de los primeros paises del mundo en establecer tal legislacion integral. EI 29 de
junio de 2000 Canada promulgo la Ley de crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra (Crimes
Against Humanity and War Crimes Act), que entrd en vigor el 23 de octubre de 2000. Junto a la creacion
de esta ley, Canada modificé otras partes de su legislacion, como el Cédigo Penal y las leyes relativas a
la extradicién, a la ayuda juridica mutua y a la proteccion de los testigos.

A continuacién analizaremos la forma en que la Ley de crimenes contra la humanidad y crimenes de
guerrase ajusta a las obligaciones establecidas en el Estatuto de la CPI.
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Il. LA LEY CANADIENSE

Contrariamente a muchos paises, Canada ya disponia de una legislacion relativa a los crimenes contra
la humanidad y a los crimenes de guerra, que formaba parte del Codigo Penal canadiense, incluso antes
de que fuera necesario estudiar la forma de aplicar el Estatuto de la CPI establecido en Roma. Estas
disposiciones, asi como otras leyes y normas juridicas canadienses en general, fueron analizadas en
relacion con el Estatuto de Roma.

La Ley de crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra fue promulgada como respuesta a dos
necesidades. La primera fue la necesidad de aplicar el Estatuto de la CPI con el fin de poder ayudar a la
Corte y colaborar con ella y garantizar las ventajas del régimen de complementariedad; la segunda fue el
fortalecimiento de las bases legislativas canadienses para el procesamiento de los casos de genocidio,
crimenes de guerra y crimenes contra la humanidad, con el fin de que Canada no se convirtiera en
refugio de los autores de dichos crimenes.

a) Crimenes cometidos en Canada (art. 4)

En primer lugar y de conformidad con las definiciones y disposiciones del Estatuto de Roma, la Ley
canadiense tipifica nuevos tipos de delitos que abarcan el genocidio, los crimenes contra la humanidad y
los crimenes de guerra. Estas disposiciones se aplican a los actos cometidosen Canada. Los delitos en
cuestion pueden procesarse en Canada o es posible entregar al supuesto delincuente a la Corte Penal
Internacional para que lo juzgue.

b) Crimenes cometidos fuera de Canada (art. 6)

En segundo lugar, la Ley canadiense estipula que los actos de genocidio, crimenes contra la humanidad
y crimenes de guerra cometidos fuera de Canadéa se definan en relaciéon con el derecho internacional
convencional y consuetudinario en vigor en el momento y en el lugar en que se cometieran dichos actos,
ya sea en el pasado o en el futuro. En consecuencia, las personas que hayan cometido actos de
genocidio, crimenes contra la humanidad o crimenes de guerra podrian ser juzgadas
independientemente del momento y del lugar en que cometieran dichos actos.

¢) Incumplimiento de responsabilidades por parte de mandos militares y autoridades
civiles (articulos 5y 7)

La Ley de crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra también prevé los delitos relativos al
incumplimiento de responsabilidades por parte de los mandos militares y autoridades civiles tanto en
Canada como en el extranjero. Si un mando militar o una autoridad civil no ejerciera un control adecuado
de las personas bajo sus 6rdenes o bajo su autoridad y ello motivase que sus subordinados cometiesen
actos de genocidio, crimenes contra la humanidad o crimenes de guerra, el mando militar o la autoridad
civil podrian ser considerados responsables desde el punto de vista penal si no tomaron todas las
medidas necesarias y razonables para evitar o reprimir la comisién de dichos delitos o para presentar el
asunto a las autoridades competentes a efectos de investigacion y enjuiciamiento.

Dada la Carta canadiense de derechos y libertades(Canadian Charter of Rights and Freedoms) y la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Canada y teniendo en cuenta la afrenta y el castigo que van
unidos a una condena por genocidio, crimen contra la humanidad o crimen de guerra, se considero
conveniente crear un delito especifico de incumplimiento de responsabilidades y sustituir el criterio de
"deberia haber sabido", aplicable a los mandos militares, por el de negligencia criminal.



d) Jurisdiccién (art. 8)

En Canada puede acusarse a una persona de genocidio, crimen contra la humanidad o crimen de guerra
cometido fuera de Canada (art. 6), o de incumplimiento de responsabilidades fuera de Canada (art. 7) si
se cumple uno de estos criterios:

- en el momento en que se supone que se cometié el delito:
1) la persona era ciudadano canadiense o empleado civil o militar de Canada;

2) la persona era ciudadano de un estado que participaba en un conflicto armado contra Canada, o era
un empleado civil o militar de dicho estado;

3) la victima era un ciudadano canadiense; o

4) la victima del supuesto delito era un ciudadano de un estado aliado de Canada en un conflicto
armado; o

- la persona esta presente en Canada después del momento en que se supone que se cometio el delito.

e) Medios de defensa (articulos 11 al 14)

La Ley de crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra representa para los canadienses un
equilibrio entre los valores de justicia, imparcialidad y estado de derecho y la necesidad de enjuiciar a las
personas que han cometido actos de genocidio, crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra.

La ley prevé disposiciones concretas para proteger los derechos de las personas acusadas y se adapta a
la realidad del crimen internacional moderno.

Como principio general, las personas acusadas de genocidio, crimenes contra la humanidad, crimenes
de guerra o incumplimiento de responsabilidades —en el caso de los mandos militares o de las
autoridades civiles— pueden basarse en las justificaciones, disculpas o medios de defensa previstos en
las leyes canadienses o en el derecho internacional en el momento en el que se cometiera el delito o en
el momento de las diligencias, aunque hay algunas excepciones.

No podra alegarse que se cometiod un delito por acatar una ley en vigor en el momento y en el lugar en
gue ocurrié dicho delito.

La obediencia de 6rdenes superiores es una alegacion que esta relacionada con lo previsto en el articulo
33 del Estatuto de Roma. La alegacién—que sélo puede aplicarse en los casos de crimenes de guerra—
no puede basarse en la creencia de que la orden era legal si dicha creencia del acusado se basa en
informacion sobre un grupo identificable de personas, informacion que fomento la ejecucién de actos
inhumanos o las faltas contra ese grupo.

En determinadas situaciones no se pueden utilizar alegatos especiales, como los de absolucién,
condena o indulto anteriores, con respecto a delitos de genocidio, crimenes contra la humanidad,
crimenes de guerra o incumplimiento de responsabilidades por parte de mandos militares o de
autoridades civiles. Estos alegatos no pueden utilizarse cuando la persona haya sido juzgada en un
tribunal de un estado o territorio extranjero y las diligencias en dicho tribunal tuvieran por objeto proteger
a la persona de sus responsabilidades criminales o no se realizasen de manera independiente o
imparcial conforme a las garantias procesales debidas que reconoce el derecho internacional, y se



realizasen de forma que, en dichas circunstancias, fueran incoherentes con un intento de hacer que la
persona fuera juzgada'®.

Este criterio del inciso 2 del articulo 12 de la Ley de crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra
es similar al establecido en el articulo 20 del Estatuto de Roma.

f) Condiciones parala condenay la libertad condicional (art. 15)

Las condiciones para la condena y para optar a la libertad condicional que se aplican a una persona
declarada culpable de genocidio, crimenes contra la humanidad o crimenes de guerra, en caso de
homicilio intencional, son similares a las que se aplican en los casos de asesinato conforme al Cédigo
Penal.

Por ejemplo, si una persona ha sido declarada culpable de un crimen de este tipo seria condenada a
cadena perpetua (si el delito se considera como homicilio intencional) o podria ser condenada a cadena
perpetua (en los demas casos, incluso cuando se trate de incumplimiento de responsabilidades).

g) Delitos contra la administracion de la justicia

El articulo 70 del Estatuto de Roma abarca los delitos contra la administracién de la justicia por parte de
la CPI en los ambitos en que dicho tribunal tiene competencia. Estos delitos comprenden el falso
testimonio, la corrupcién de testigos o el soborno de funcionarios de la Corte, las represalias contra un
testigo y la realizacion de modificaciones fraudulentas al diligenciar las pruebas. El articulo 70 también
exige que los estados amplien su legislacién penal para castigar los delitos contra la integridad de sus
propios procesos de investigacion o judiciales de forma que se apliguen a los delitos contra la
administracion de la justicia por parte de la CPI, si dichos delitos ocurren en su territorio o son cometidos
por uno de sus ciudadanos.

Consecuentemente, ademéas de los nuevos delitos relativos al genocidio, a los crimenes contra la
humanidad y a los crimenes de guerra, la Ley de crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra
comprende delitos para proteger la administracion de la justicia de la CPI. Estos nuevos delitos se basan
por lo general en delitos del Cédigo Penal que tratan de los tipos de conducta indicados en el Estatuto de
Roma. Queriamos estar seguros de que todos los delitos contra la administracién de la justicia —la lista
es mayor que la del Estatuto de la CPI— se convirtieran en delitos contra la administracion de justicia por
parte de la CPI. También decidimos no limitarnos a la lista de crimenes que aparece en el Cédigo Penal
canadiense. La lista comprende ahora los casos de resistencia a los funcionarios de la CPI, de soborno
de jueces y funcionarios de la CPI, de falso testimonio, de falsificacion de pruebas }/ suministro de
pruebas contradictorias, los delitos relativos a las declaraciones juradas y la intimidacion'.

Las personas que han testificado ante la CPI estan protegidas ahora, conforme al Cédigo Penal® de las
represalias contra ellas o contra los miembros de sus familias. También se aplican otros delitos previstos
en el Cédigo Penal para proteger a los jueces y funcionarios de la CPI de los perjuicios que se les
pudiera causar.

Como es ldgico, estos delitos se aplican si se cometen en Canadad o los autores son ciudadanos
canadienses fuera de Canada.
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I1l. Extradiciéon

La actuacion de la CPI sélo podra ser eficaz si los estados colaboran con ella. Una de las formas mas
importantes de colaboracién por parte de un estado es dar curso a la peticién de detencién y entrega de
una persona a la Corte.

En las negociaciones finales que se celebraron en Roma, los estados no pudieron ponerse de acuerdo
sobre el procedimiento que habria que utilizar para llevar a las personas antes la Corte. Algunos paises
estuvieron a favor de un mecanismo sencillo de traslado que permitiria a un estado enviar a alguien a la
CPI sin mayores formalidades internas. Otros paises no aceptaron este método, especialmente para el
traslado de sus propios ciudadanos y solicitaron que se utilizase el procedimiento de extradicion. La
solucion que se adoptd consistio en solicitar a los estados que entregaran a la persona a la Corte y que
eligieran el procedimiento a seguir. No obstante, el Estatuto de la CPI establece que el procedimiento de
entrega de una persona a la Corte no debe ser mas complejo que las disposiciones previstas para la
extradicion.

Los estados disponen de dos posibilidades para cumplir con su obligacién de entregar a la Corte a una
persona: pueden crear un mecanismo de entrega a la CPl o pueden modificar sus disposiciones
legislativas relativas a la extradicion de manera que se apliquen a la Corte.

a) Entrega

En su ley, Canada ha optado por una forma sencilla del proceso habitual de extradicion para entregar
personas a la Corte. Decidimos utilizar una versién modificada del proceso de extradicion porque este
proceso se habia presentado a nuestras autoridades judiciales superiores y habia sido considerado
como constitucional.

Con el fin de modificar el proceso de extradicion y de que pudiera aplicarse a la CPI, afiadimos la
expresidnentrega a la Ley de extradicion (Extradition Act) 7], ya que ésta es la palabra que utiliza el
Estatuto de Roma y porque permite distinguir entre laentrega de una persona a la CPI por parte de un
estado y laextradicién entre estados. Asimismo, establecimos que los motivos de rechazo que ahora se
enumeran en la Ley de extradicidon no se aplican a una solicitud de entrega hecha por la cPI®. Ademas,
decidimos que la prueba puede presentarse en forma de sumario.

La Ley de extradicion también fue modificada de forma que una persona que sea objeto de una soI|C|tud
de entrega por parte de la CPI no puede alegar inmunidad contra su detencion o entrega a la cp®

- Inmunidad

Ademas, el articulo 48 del Estatuto de la CPI establece que los magistrados, el fiscal, los fiscales
adjuntos y el Secretario gozan de los mismos privilegios e inmunidad que los jefes de las misiones
dlplomatlcas Esto ha sido posible al modificar las leyes relativas a los jefes de las misiones
dlplomatlcas I de manera gue se apliquen tales privilegios e inmunidad a los funcionarios de la CPI, que
es lo que ha hecho Canada.

Los otros miembros del personal de la CPI (Secretario Adjunto, el personal de la Fiscalia) también deben
gozar de privilegios y de inmunidad, pero la naturaleza de estos privilegios y de la inmunidad ha de
definirse todavia en negociaciones a este respecto. Por ello, paises como el Reino Unido, Nueva
Zelanda y Canada han decidido aplicar este acuerdo, una vez que se haya adoptado, mediante
reglamento o decreto ley.
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b) Detencion

Se han efectuado algunos cambios para que la CPI participe en el proceso de entrega. Por ejemplo, la
Ley de extradicion fue modificada para que la CPI presentase sus propuestas cuando una persona sea
detenida a peticion de la CPI y Canadéa esté estudiando la liberacion provisional”l]. Si la CPI presenta
propuestas, el juez canadiense debe tenerlas en cuenta antes de tomar una decision.

IV. OTRAS FORMAS DE AYUDA: Ayuda juridica mutua

Obviamente, la actuacién de la CPI también depende de la colaboracién de los estados en casos
distintos a la detencion y a la entrega (por ejemplo, la recogida de pruebas y la busqueda de testigos
potenciales).

Se ha modificado la Ley de ayuda juridica mutua en materia penal (Mutual Legal Assistance in Criminal
Mattters Act) con el fin de que Canada pudiera prestar ciertas formas de ayuda, como la recogida de
pruebas, la identificacibn de personas, el bloqueo y la incautacién del producto de un delito, y la
compensacion de las victimas. Nuestra intencion era lograr que Canada pudiera ayudar a la CPI
aproximadamente de la misma forma que ayuda a otros estados en la realizacion de investigaciones y
procesamientos habituales en casos penales.

a) Registro

Por ejemplo, la Ley de ayuda juridica mutua en materia penal[12]se ha modificado para que pueda
emitirse una orden de registro de un lugar o sitio en Canada—incluso mediante exhumaciéon y examen
de una sepultura—, en vez de aplicar simplemente las disposiciones generales de la ley con respecto a
los registros™.

b) Conservacion de pruebas

El inciso 8 del articulo 19 del Estatuto de Roma podria permitir al fiscal de la CPI solicitar un permiso
para indagar, incluso pedir la colaboracion de ciertos estados para conservar determinadas pruebas, a la
espera de una resolucion de la CPI sobre una recusaciéon de competencia. Segln nuestra anterior ley,
antes de que pudiera obtenerse una orden de conservacion, un tribunal canadiense tenia que establecer
gue el estado o la entidad extranjera tenia competencia sobre el supuesto delito. Naturalmente, seria
dificil demostrar a un juez canadiense que el crimen en cuestion estaba dentro del ambito de
competencia de la CPI cuando esta cuestién se estaba debatiendo ante la misma CPI.

Por ello, modificamos la Ley de ayuda juridica mutua en materia penal con el fin de superar esta
dificultad potencial. El juez ya no tendra que tener en cuenta la competencia del estado o entidad
solicitante con respecto al delito antes de otorgar una orden. Bastard con que un tribunal canadiense
esté convencido de que hay razones para creer que se ha cometido un delito™.

c¢) Otros cambios

Se han modificado otros aspectos de la Ley de ayuda juridica mutua en materia penal para permitir:
- el interrogatorio de sospechosos,

- la entrega de documentos,

- la proteccion de las victimas,
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- el trénsito temporal de un acusado hacia la CPI a través de otro pais.

Para hacer que se respeten las obligaciones relativas a la colaboracién con la CPIl, Canada también ha
adoptado métodos de investigacién que facilitaran los procesamientos basados en cargos de genocidio,
crimenes contra la humanidad y crimenes de guerra —asi como los delitos contra la administracién de la
justicia por parte de la CPI— en Canada. Por ejemplo, ahora se pueden utilizar las escuchas electrénicas
y otras formas de vigilancia electrénica para que la policia pueda recoger pruebas que se utilizaran en
las investigaciones y procesamientos en Canada.

d) Represion y confiscacion

De conformidad con el Estatuto de la CPI, los estados deben:
- impedir, incautarse o bloquear el producto de un crimen,

- hacer efectivas las multas y confiscaciones ordenadas,

- hacer que se cumplan las 6rdenes de reparacion.

Por lo tanto, los estados pueden crear un nuevo sistema, modificar su legislacion actual o adoptar una
combinacion de estas dos opciones para hacer que se respeten estas obligaciones. Nueva Zelanda es
un buen ejemplo de pais que decidié crear un nuevo sistema, mientras que el Reino Unido y Canada
optaron por crear nuevos sistemas y modificar sus legislaciones.

Modificamos nuestra Ley de ayuda juridica mutua en materia penal para hacer posible que una orden de
la CPI pueda cursarse en Canada con el fin de impedir o incautarse del producto de un delito, o para
cursar una orden de reparacién o confiscacion o la aplicaciéon de multas™. De esta forma, un tribunal
canadiense podré hacer cumplir estas 6rdenesdirectamente.

También decidimos ir méas alla de las exigencias[m]del Estatuto de la CPI y, por ello, creamos el Fondo
para los crimenes contra la humanidad (Crimes Against Humanity Fund).

El dinero que se obtenga de la aplicacion en Canada de las érdenes de la CPI por reparacién o
confiscacion o por las érdenes de la CPl que imponen una multa se abonard al Fondo. También se
puede donar dinero al Fondo y el producto neto de la disposicién de bienes incautados se depositaran en
el Fondo.

El Procurador General de Canada puede efectuar los pagos del Fondo para los crimenes contra la
humanidad a la CPI, al Fondo fiduciario de la CPI, a las victimas de delitos que estén en el &mbito de
competencia de la CPI o de la ley canadiense, a las familias de las victimas o a otros, segun considere
oportuno el Procurador General de Canada.

CONCLUSION

La adopcion del Estatuto de Roma es un acontecimiento de primera importancia en el ambito juridico ya
que afecta al concepto claramente definido que nos habiamos hecho del estado y nuestra concepcién
clasica de soberania nacional como base del derecho internacional. Con la entrada en vigor del Estatuto
de Roma debemos darnos cuenta de que hay limites a las "razones de estado" y para cualquiera que
infrinja determinados valores. Ello no significa extender el derecho de un estado a otro estado. Juntos,
los paises se estdn dotando de herramientas para acabar con los actos contrarios a los valores
reconocidos internacionalmente que la gente aprecia y a los que se siente intimamente unida.
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Ha de recordarse que el objetivo del sistema internacional de justicia penal no es sélo el castigo.
También se propone prevenir e impedir, y hasta tiene una meta de caracter pedagoégico. Cuando se
producen crimenes de guerra o contra la humanidad, la reparacién resulta imposible en la mayoria de los
casos y cualquier sancidn que se imponga no ayuda y puede resultar desproporcionada con respecto al
horror del delito. Lo Unico que nos queda es la blsqueda de la verdad, el establecimiento de los hechos,
frente a todo revisionismo, el deber de hacer justicia a las victimas y de rechazar las excusas. Para hacer
esto, hace falta tiempo y un esfuerzo constante.

El Estatuto de Roma supone la materializacion de un nuevo "espiritu de la ley", que surge de cédigos y
sentencias y nos lleva a la esfera de la moralidad. Para ello, necesitamos un cuerpo de disposiciones
estable y coherente y por esta razén alentamos a todos los paises a que se adhieran a ello a través de
sus propias estructuras juridicas, como sugiere el Estatuto. El derecho penal internacional se inspira en
el derecho internacional y en el derecho penal y es todavia un edificio en fase de construccién pero que
ahora cuenta con sélidos cimientos.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

- International Criminal Court: Manual for the Ratification and Implementation of the Rome Statute, May
2000, Vancouver, Rights & Democracy - International Centre for Human Rights and Democratic
Development and the International Centre for Criminal Law Reform and Criminal Justice Policy.

- Rome Statute of the International Criminal Court[corregido en las actas del 10 de noviembre de 19998 y
del 12 de julio de 1999], A/ICONF.183/9, 17 de julio de 1998.

- An Act respecting genocide, crimes against humanity and war crimes and to implement the Rome
Statute of the International Criminal Court, and to make consequential amendments to other Acts, 2000,
C. 24.

- Criminal Code, R.S.C. 1985, c. C-46.
- Extradition Act, S.C. 1999, c.18.
- Mutual Legal Assistance in Criminal Matters Act, R.S.C. 1985, c. 30 (4th Supp.).

26/03/02 2:56:20

[1] La Conferencia de La Haya de 1899 y 1907 establecié las "leyes y usos de la guerra”.

[2]Naturalmente nos referimos al Tribunal Penal Internacional para actos cometidos en la antigua
Yugoslavia, creado por la resolucion 827 del 25 de mayo de 1993 del Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas, y al Tribunal Penal Internacional para el caso de Ruanda, creado en 1994 mediante la
resolucién 955 del mismo organismo.

[3]Ciento sesenta estados asistieron a la Conferencia Diplomatica de Plenipotenciarios de las Naciones
Unidas sobre el Establecimiento de una Corte Penal Internacional. Participaron en los trabajos de la
conferencia 17 organizaciones intergubernamentales, 14 organismos de las Naciones Unidas y 124
ONG. El Estatuto de la Corte Penal Internacional fue adoptado en la noche del 17 al 18 de julio de 1998
por 120 votos a favor, 7 en contra (China, Estados Unidos, India, Israel, Bahrein, Qatar y Vietnam) y 21
abstenciones.
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[4] En el derecho internacional pueden verse dos tendencias con respecto a la utilizacién de la
obediencia de 6rdenes superiores como medio de defensa. La primera tendencia se ve en la Carta de
Nuremberg y en los estatutos de los Tribunales Penales Internacionales para la antigua Yugoslavia y
Ruanda que rechazan esta alegacion, pero reconocen que una orden dada por un superior podria
considerarse como un atenuante al dictarse la pena si el juez lo exige. La segunda tendencia se ve en
las sentencias judiciales y codigos penal y militar de Canada, como la sentencia de la Corte Suprema de
Canada en el caso Finta. Esta tendencia permite alegar una orden superior como medio de defensa
cuando la orden no sea claramente ilegal. El articulo 14 de la Ley de crimenes contra la humanidad y
crimenes de guerratiene en cuenta ambas tendencias, como expresa el Estatuto de Roma, ya que
prohibe la utilizacién de las 6rdenes superiores como alegacién, si la orden en cuestién consistia en
cometer un acto de genocidio, crimen contra la humanidad o crimen de guerra claramente ilegal, pero
permite dicha alegacién si el crimen ordenado no era claramente ilegal.

[5] Se han creado los siguientes delitos:

Resistencia a la justicia (art. 16), resistencia a los funcionarios (art. 17), soborno de jueces y funcionarios
(art. 18), falso testimonio (art. 19), dar pruebas contradictorias con intencion de engafar (art. 20),
falsificacion de pruebas (art. 21), delitos relativos a las declaraciones juradas (art. 22), intimidacion (art.
23), delitos contra la Corte Penal Internacional fuera de Canadé (art. 25), represalias contra los testigos
fuera de Canada (art. 26).

[6]26. 1) Ley de crimenes de guerra: Cuando un ciudadano canadiense cometiera fuera de Canada un
acto o una falta contra otra persona o un miembro de la familia de esta persona como represalia porque
esta persona hubiera testificado ante la Corte Penal Internacional, acto o falta que, de haberse cometido
en Canad4, constituiria un delito conforme a los articulos 235, 236, 264.1, 266 a 269, 271 a 273, 279 a
283, 430, 433 y 434 del Codigo Penal, se considerara que dicho acto o falta se han cometido en Canada.

[7]Ley de extradicion, S.C. 1999, c.18.

[8]47.1 Los motivos de rechazo establecidos en los articulos 44 y 47 no se aplican cuando una persona
sea objeto de una solicitud de entrega por parte de la Corte Penal Internacional.

[9]inciso 6.1 A pesar de cualquier otra ley, nadie que sea objeto de una solicitud de entrega por parte de
la Corte Penal Internacional o de un tribunal penal internacional establecido mediante resolucion del
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas y cuyo nombre aparezca en el anexo, puede alegar
inmunidad conforme al derecho consuetudinario 0 a una ley parlamentaria contra su detenciéon o
extradicion de acuerdo con esta ley.

Asimismo, el caso Pinochet demostré que la inmunidad tradicional de los jefes de estado ya no se aplica
a determinados actos que violan los criterios internacionales. En dicho caso se trataba de la prohibicion
de cometer actos de tortura como los define el derecho internacional, segin la Convencion de las
Naciones Unidas de 1984.

[10]24. Para mayor seguridad, la definicion de "persona internacionalmente protegida” del articulo 2 del
Cabdigo Penal abarca a los jueces y funcionarios de la Corte Penal Internacional.

[11]18 1.2) Si la Sala de Cuestiones Preliminares de la Corte Penal Internacional presenta propuestas, el
juez las ha de tener en cuenta antes de tomar una decision.

[12]Ley de ayuda juridica mutua en materia penal (Mutual Legal Assistance in Criminal Matters Act,
R.S.C. 1985, ¢.30, 4" suppl.).
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[13]11. 1) Cuando el ministro aprueba la peticién de un estadoo entidad para efectuar un registro o
bloqueo, o para utilizar un dispositivo o técnica de investigacion u otro procedimiento, o para llevar a
cabo cualquier otra cosa que se describa en la orden, emitida en relacién con un delito, el ministro
deberd establecer una autoridad competente por medio de los documentos o de la informacion
necesarios para que se solicite una orden de registro u otro tipo de orden.

y 23.1 1) Cuando el ministro aprueba la peticion de un estado o entidad para examinar un lugar o sitio en
Canada relacionado con un delito —incluso mediante exhumacién y examen de una sepultura—, el
ministro debera establecer una autoridad competente por medio de los documentos o de la informacion
necesarios para que se solicite una orden.

[14]22.2 1) El juez puede dictar la orden si esta4 convencido de que hay motivos razonables para creer
que:

a) se ha cometido un delito; y

b) el estado o la entidad creen que la prueba o declaraciéon de la persona serian pertinentes para la
investigacién o el procesamiento del delito.

[15]Cuando la Corte Penal Internacional presenta al ministro una peticion de aplicacion de una orden de
reparacion o confiscacion, o una orden que imponga una multa, el ministro puede autorizar al Procurador
General de Canadéa para que tome las medidas necesarias para aplicar la orden.

[16]30. 1) Por la presente se crea un fondo, que se denominara Fondo para los crimenes contra la
humanidad, en el que se depositara:

a) todo el dinero que se obtenga por la aplicacion en Canada de las 6rdenes de la Corte Penal
Internacional de reparacién o confiscacion o de las 6rdenes por las que la Corte impone una multa;

b) todo el dinero logrado conforme al articulo 31; y

¢) todo el dinero que se reciba como don al Fondo para los crimenes contra la humanidad
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